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-Нѣкоторыя краткія и мало извѣстныя про- 
рочества о Рождествѣ }(ристовѣ и Его зем-

ной жизни.
.4 .Λ « 'ч

Обычно йзслѣдуются обширныя’и общеизвѣстныя про- 
рочества Ветхаго Завѣта о Хрйетѣ Сдасителѣ, но есть и 
краткія пророчества въ Библіи, и ихъ столько, сколько 
звѣздъ яа небосклонѣ. Здѣсь будутъ приведены такія про- 
рочества о событіи Рождеотва Христова.

Вь псалмѣ 39 Давидъ оть лица Христова говоритъ: „се 
иду, въ главизнѣ книжнѣй писано есть о мнѣ, еже сотворити 
водю .твою, Боже мой; ’воохотѣхъ и законъ Твой посредѣ 
чрева моего“. Обычно заграничные и многіе наши изслѣдо- 
ватели указываютъ на пророчество въ главизнѣ Библіи, въ 
книгѣ Бытія, въ началѣ ея, гласящеё, что сѣия жены блю- 
сти будетъ главу змія, и говорятъ, что здѣсь въ 39 псалмѣ 
имѣется ссылка на это прброчеетво. Но! тутъ въ 39 псалмѣ, 
по разуму Церквн ж свв. отцёвъ, указывается не на главизну 
всей Великой Вибліи, а на главизну лишь одной книги ея— 
Псалтири. Тутъ и объяснено, что именно написано во главѣ 
книги: еже сотворити волю Твою, Боже мой восхотѣхъ, и 
законъ >Твой лосредѣ чрева моего. А эти послѣднія слова 
еедьдерѳфразированіе извѣстныхтй словъ 1-го псалма о бла- 
жетаомъ мужѣ, то есть о{Хриетѣ, какъ изъясняють свв. 
отп^ви іенно, что мужъ блаженный нѳ идетъ на путьг не- 
честивыхъ, но въ законѣ Господни воля Его, и въ' законѣ 
Вго 'поучитея день и иощъ. Если же такъ, то значитъ тутъ 
въ псалмѣ 39 во-первыхъ, возвѣщается о Рождёствѣ Хри- 
стовѣ, собственно о томъ, чтб Гооподь собирается придти на 
землю, во вторыхъ, что Онъ придетъ йщя осуществленія во- 
ли-Отца и исполненія ввтхозавѣтнаго закона. Сверхъ того,



\

ВѢРА И РАЗУМЪ

въ третьихъ—тутъ санкціонируетея мессіанское значеяіе 
1-го псалма. Такимъ образомъ подтверждается этимъ мнѣніо 
отцевъ Церквж, что древо, насажденное при исходяща 
водъ (Пс. 1-й), есть Христосъ, какъ и Церковь поетъ въ бла- 
женнахъ воскресныхъ: Христосъ есть древо животное, отъ 
Hero же ядый, не умираю. Значитъ древо жизни, насажден- 
ное въ раи Господомъ, образовало въ насажденіи своемъ 
Рождество Христово. И еще поехъ Церковь: яко древо жи- 
вота въ вертепѣ процвѣте охъ Дѣвы, рай бо Оныя чрево 
явися мысленный, въ немъ же Божественный Садъ (—наеаж- 
деніе, Христосъ), отъ Hero же ядш и (—причащаясь Его Пре- 
чистаго Тѣла и Крови) живи будемъ.

Возвѣщено было въ мелкихъ пророчествахъ и о т р м ъ . 
что Хрисхосъ родившійся будетъ Богъ и человѣкъ. „Богъ 
явѣ пріидехъ, Богь нашъ, и не премолчитъ“ (пс. 49). Па- 
раллельно сему воспѣваехъ св. Косьма Маіюмскій: Хрисхосъ 
грядый, явсхвенно Богъ напгь пріидехъ, и  не закоснихъ... 
отъ охроковицы (придетъ) раждающія, неискуеомужныя.

0  человѣчесхвѣ Христовѣ вопрошаехъ Іеремія пророкъ: 
человѣкъ еехь, и кхо познаехъ Его? (Іерем, no LXX гл .1 7 ,9.). 
И Барухъ пророкъ говорихъ, чхо Господь далъ премудрость 
Іакову, а похомъ на земли явился и съ человѣки поживе 
(no LXX,. Вар. 3, 36—38).

Возвѣщено, чхо Господь будехъ жихь no рождесхвѣ 
среди Израиля. „Ликуй я веселись, дщерь Сіона, вотъ я  
приду, и поселюсь среди тебя" (Захар. Ц, Ю);лхо Спасихель 
по плоти будехъ происходихь отъ іудейскаго народа: илохь 
Моясохъ нихъ(Осіи, 9, і2,от. цо LXX)%k0xo пророчесхво ра- 
зумѣехъ и Ад. Павелъ въ, словахъ:< дхже охцы, я  охъ нихъ 
же Хрисхосъ no плоѵт  (Р и м /Х  гл.). He забкли указать 
пророди и  на обохоятельсхва рожденія Мессіи. Онъ родихся 
охъДѣвы. Камеаь, охторищйся оть горы~-у Даніила—предъ- 
И8образдлъ рожденіе отъ Дѣвы. Іона, выйдя изъ киха не- 
вредимыдъ, изобразилъ, чхо Х рясю съ родилоя отъ Цречисхой 
Матери, сохранивъ ее.дехл^днова(Ирмооъб-й н а Р ѵХ>. Адамъ 
даже, оозданяьЕЙ изъ персти дѣвотреаной, уже цредъизобра- 
зил® рождевіе Христово отъ.Дѣвы. Онъже, Адамъ, получилъ 
оъ нв0аг ртъ Госкрда дыханіеі щ дуілу, ·.· охъ земди. тѣло,~е 
хак-ь и Хрнртосъ, Божествомъ явился оъ пебау а.человѣче- 
ехво подучилъ отъ землщ. ртд> своѳй Пречистрй зѳмнрй Ма-
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тери. 0  времени рожденія Господа пространнр изложено въ 
большихъ пророчествахъ (седмины Даніиловы), въ малыхъ 
же, краткихъ пророчествахъ указано время безъ подроб- 
ностей: „внегда приближитиея лѣтомъ познаешися, внегда 
прінти времени—явишися", взывалъ ко Господу пророкъ 
Аввакумъ (гл.З). Первый день творенія, когдасозданъ свѣтъ, 
прообразовалъ день рожденія Спасителя въ недѣлю, первый 
день послѣ субботы, почему и Спаситель взывалъ: Азъ есмь 
свѣтъ міру. Мѣсто явленія Господа также не обойдено у  
пророковъ. „Мати Сіонъ речетъ: человѣкъ, и человѣкъ ро- 
дися въ немъ" (Пс. 86). Тутъ не лолько о челрвѣчествѣ 
СдасЕгеля, но и о рожденіи подч> сѣнііо Сіона, осѣнявшаго 
со'ою всю землю обѣтоваыную—Христосъ запиеанъ въ Виѳ- 
леемѣ, др..сдиеки,/безъ сомнѣнія,—какъ и у  цасъ, дзъ  церк- 
вей всей Епархіи идутъ метрическія книги въ Консисторію,— 
представлялись въ Іерусалимъ, гдѣ и Сіонъ гора, дентръ 
древиій ветхвзавѣтнвй религіи.

„Се слытахомъ я во Евфраѳѣ, обрѣтохомъ я въ поляхъ 
дубравныхъ“ (пс. 131 г. 6). Евфрафа—старва названіе Виѳлеема. 
И ати .Виѳлееме, доме Евфраѳовъ, гввррилъ* Пр. Михей. До- 
м;е .^ффраѳовъ, граде, святый^ дветъ о Виѳлеемѣ св. Церковь. 
—И такъ мы^рлышалд обт̂ , этвмъ, т. е. о рождествѣ Хри- 
отовомъ, въ Виѳлеемѣ, елыпшщ, что Мессія родится въ Виѳ- 
леемѣ, но нашли это—увидѣли—въ лицѣ . поклонявшихся 
Христу въ вертецѣ—увидѣли это, т. е. рождество Христовэ, 
въ поляхъ дубравныхъ. И нынѣ вокругъ Виѳлеедоа лрцада- 
ются въ одиночку дубы, а прежде онъ былъ окруженъ ду- 
бовыми рощами и полями въ дубравахь.

Какъ придетъ Христосъ? . Тихо, спокойно. Снидетъ, 
яко дождь на руко (пс. 71, 6), неожиданно. Госиодь дре- 
клодя небеса и ениде, и мракъ подъ, ногами., Его (ст, 10), 
что означаетъ схожденіе Господа въ нризвѣстностиібольшин- 
ству лтодей, какъ бы въ темнотѣ, незамѣтдо. Гвспрдь дрщ- 
детъ, какъ дождь, какъ дождь цоздній ороритъ зем лнкВ ъ 
Палестинѣ дождь явленіе благодатдое, долго желаемре. Оно 
бываетъ вдругь, п р ч т и  незамѣтнр обнаруждвается. Такъ и 
iiecc i»  будутъ ждать долго, н р  О н д  я в и т с я  дезамѣтнр. И 
іщя;М ессіи предврзвѣщенр..

^Іирусъ ІІавинъ и Іисусъ Великій Дерей, ...историческая 
личвроть временъ прррвка Захаріи, ,у негв въ книгѣ изобра-
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женная,—суть прообразы Мессіи по имени. Іустинъ Мученикъ 
объясняеть: „прежде, неже разумѣти отрочати назвати отца, 
или матерь—пріиметъ силу Дамасскую и корысти Самарій- 
скія"—это возвѣщается о поклоненіи и дарахъ Волхвовъ 
(Исаіи 8, 4). Даются имена: „быетро уноси добычу, скоро 
расхигцай“—въ знакъ того, что Христосъ быстро возьметь 
у діавола добычу и расхититъ его царство; добыча—увѣро- 
вавшіе во Христа, царство діавола—ему преданное человѣ- 
чество.

Уіказано у дророковъ трогательное признаніе Мессіи 
животными. „Позна волъ стяжавшаго его и оселъ ясли Го- 
сгіодина" (Исаіи въ 1-й главѣ); „поередѣ двою животну по- 
знанъ будеши" (Авваісумъ, no LXX, гл. 3). Вирпш кіев- 
скіе; „волъ и оселъ (бывшіе въ пеіі^ерѣ) Христа поз- 
наютъ, рожденному поклонъ отдаютъ". Кто же еей рожден- 
ный Младенецъ? Это царь міра. Ge царь праведный воца- 
рится (Исаіи 32, 1). У Негр знакъ владычества на раме- 
нахъ (Нсаія 9, 6). Даря со сілавою узрите (Исаіи 33, 17). 
Даже Иродъ хотѣлъ ’ поклонитьея этому Царю, ибо, какъ 
сынъ Антйпатра, бывшаго лшдь секретаремъ (на нашемъ 
языкѣ) поолѣднихъ еврейскихъ· царей, онъ не могь дерзяуть 
передъ народомъ непочтить явившагося Царя іудейскаго. 
Въ бееѣдѣ съ  Волхвами и первосвященниками’ Иродъ при- 
зваетъ; что такой дарь долженъ родиться. Ироду за вѣро- 
ломство; не дано было—поклонйться ЕожеетВенному Мла- 
дедщА И - ’первоевящейнлкъ' Захарія, отецъ ПрДдтечи, не 
уеиѣлъ пеклениться^йбо ёго убшш іудевг, й  даже исклкь 
чилн его имя въ слйекѣ· первосвященнивовъ своихъ, поета- 
вивъ, навѣрно, вмѣсто 'За-харш имя его йомогцника, сагача, 
какое званіе тогда уже было. Но веобщё—пророки призы- 
ваютъ вею земдяо доклонйтьсй ГоспоДу (Пс. 64, 6): „вся земля 
да, поклоннтея-Тебѣ“;: Пішатъ спраптйвалъ Сласителя: ты ли 
царь· іудейскій? Ояъ йрипокинад® разсказъ, что при йродѣ 
Великокъ Волхвы спрашнвали? гдѣ еоть рождейся Царь 
Іудейскій? А люди еврЖ кіе-кричали Опасителю: '■ ^Оеаняа! 
^лагоеловеяѣ Да^ь йзраилевъ!“ Христосъ no человѣчеству 
бйлъ царемѣ<не отъ !міра еего, a no Божеству царство Его— 
дарство веѣхъ .вѣковъ (стих. на Госп. Возз. Р! Х-ву). Спа- 
ситель уклонилея, й #да  : іудеи хотѣли, „да Рохворйтъ Его 
дара"; йбо Оаъ даремъ родилбя, и везводвть Его въ дари было
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ненадобно. И возвѣщали пророки о царствѣ Мессіи обильно 
(Пс. 44, 1, и дал.; Пс. 2, 8; ІІс. 71, 1; Пс. 88, 92, 96; Исаіи 
28, 16; 9, 7; 33, 20 ср. 22 и мн. др.), взывали ко Госиоду, 
дабы Онъ далъ правду сыну Цареву, то есть Христу, по
объясненію свв. отцовъ, выяснили, что Царь сей будетъ вѣч- 
ный, пребудетъ съ солнцемъ (Пс. 71, 17), дни Вго, какъ дни 
неба, Онъ законоположитель надъ всѣми язычниками (9, 21), 
владѣнія Вго отъ мсря и  до моря, отъ рѣкъ до исходовъ 
земли, почему Волхвы, цари другихъ странъ, принесли Ему 
дары, какъ Царю Царей (ирм. 4 на 50-цу 2-го кан.). Мала- 
хія: Господь есть Царь Великій (I, 11—14), Ангелъ Завѣта, 
Іегова. Лѣствица указывала на Hero, какъ на сходящаго на 
землю Бога. ■ Іаковъ въ благословеніи Іуды называетъ по- 
слѣдняго юнымъ львомъ’, ради его потомка Христа; левъ— 
симводъ самодержавнаго царя, по Златоусту. Оила этого 
Царя въ Вго Божественности; явится Господь и потребитъ 
вся боги языкъ, возвѣстилъ Софонія пророкъ. Дѣйствитель- 
но, пришедшу Младенду Іисусу во Египегь, падоша вси и—■ 
доли. Царь этотъ есть Спаситель міра. Св. Анна пророчица 
и Сѵмеонъ Богопріимецъ именуютъ Христа спасеніемъ всѣхъ.

Однако царь этотъ, вѣщали пророки, будетъ жить 
скромно, голосъ Его не будетъ слышенъ на улицахъ 
(Исаіи, 42-гл.), онъ будетъ дить воду отъ потока на иути, 
какъ всѣ путники (Пс. 109), что и исполнилось во время 
бѣгства во Египетъ. Какъ Навинъ,—прообразъ Христовъ по 
начальству надъ йзраилемъ,—долучгоіъ въ удѣлъ себѣ лишь 
ничтожное поселеніе Ѳамнаѳъ Оараи, такъ и Мессія посе- 
лится въ захолустномъ Назаретѣ. Онъ именуется скромнымъ 
именемъ отрасли великаго· кедра (Даніилъ 17 г.); бл. Іеро- 
нимъ въ словахъ: азъ есмь червь, а не человѣкъ, и въ раз- 
сказѣ, какъ спалъ пророкъ Іона подъ тыквой, и какъ червь 
подточилъ тыкву (Пс. 21, 7 и Пр. Іоны 4, 6) видитъ прооб- 
разъ Христа. Червь, говоритъ Іеровимъ, безъ всякаго сѣмени 
родится отъ земли; такъ и Христосъ Богъ родился отъ 
Дѣвы безсѣменно, и по рожденіи, подобно червю, сталъ под- 
тачивать іудейскую синагогу, какъ тыкву, ибо лежалъ на 
паденіе многямъ во Нзраилѣ. Скромность этого царя дастъ 
Еыу возможность быть и священникомъ, по чину Мелхиседе- 
кову (Пс. 109), почему ему и принесли ладанъ Волхвы; 
называетъ Сдасителя Библія жрецомъ вѣрныяъ (1 Цар. 2 ,
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27—36). Смиреніе Мессіи для вѣрующихъ и Ему преданігыхъ 
будехъ прославлено при рожденіи, хотя незримо для міра. 
Явится звѣзда Мессіи: восходитъ звѣзда отъ Іакова, и воз- 
стаѳтъ человѣкъ оть йзрашія, ввдитъ издаля пророкъ Ва- 
лаамъ. Какъ утренняя заря явленіе Его (Мессіи), говоритъ 
Осія лророкъ.

И вотъ, въ концѣ Вибліи, помѣщены слова пророка 
Малахіи іудеямъ, сказанныя имъ отъ лица Божія: возсіяеть 
вймъ, боящимся именя Моего, Солнце правды, и исцѣленіе 
на крилѣхъ Его (IV, 2). Поэтому въ день рожденія Христа 
Спасителя и лоетъ Святая Церковь: звѣздамъ служащіи 
звѣздою учахуся—Тебѣ кланятися Солнцу правды. И послѣ, 
черезъ 40 дней: радуйся, благодатная Богородице Дѣво, изъ 
тебе бо возсія солпце правды—Христосъ. А о крилѣхъ Хри- 
стовыхъ предрекъ еще Исаія, наименовавъ Мессію Ангеломъ 
Великаго Совѣта. Да и въ церкви мы всегда молимся Вла- 
дыкѣ Многомилостивому^ Господу Іисусу Христу: локрый 
насъ кровомъ крилу Твоею..

Таковы главнѣйшія изъ краткихъ многочислѳнкыхъ 
прйрочесгвіъ о рождествѣ Спасителя нашего, по разуму свв. 
Отцевъ: Аѳанасія Великаго, Златоуста, Епифанія Кипрекаго, 
бл. Іеронима и мн. другихъ.

Архгшандритг Ал$коій.



БОГЪ ВЪ ЧЕЛОВѢКѢ.
(а  н  т  р  0 П 0 Л 0 Г I я ).

I.

He /животный міръ и не „душа живая“ является іто- 
слѣднимъ звеномъ въ царствѣ природы. Почетное мѣсто, ко- 
торымъ увѣнчивается это царетво, зашшаетъ человѣкъ. Это 
положеніе утверждается не только Библіей, но и естество- 
знаніемъ, при чемъ первенство и почетъ откровеніе отно- 
снтъ не къ тѣлесному составу человѣка, а къ  особенно- 
стямъ и качествамъ его духовной природы: Библія называ- 
еть человѣка созданнымъ по образу и подобію Вожію. Нау- 
ка  на.этотъ счетъ имѣетъ оообое мнѣніе: не отрицая духов- 
ныхъ отличій человѣка, она нё видитъ въ-нихъ принципі- 
альной разности отъ тѣхъ свойствъ живой души, которыми 
обладаютъ животныя. Человѣкъ есть существо, развившееся 
изъ высшей животной породы,· далеко ушедшее въ своемъ 
духовномъ ростѣ ц поэтому забывшее о своемъ первона- 
чальномъ происхожденіи. Таково научное сужденіе по этому 
вопросу, достаточно извѣстное всѣмъ, кого интересуетъ ан- 
трощыіогическая проблема.

Антропологія наука самая древняя и въ тоже время 
вювая. Съ тѣхъ поръ какъ человѣкъ созналъ себя человѣ- 
зомъ^н обратилъ внимаиіе на окружающія явленія внѣш- 
няго Mjpa, онъ сталъ .интересоваться своею личностью и 
своею судьбою. Леббокъ приводитъ любопытный образчикъ 
дикаря иаф племени кафровъ^философствующаго ό причи- 
нѣ и происхожденіи явленЩ: „Кто касался звѣздъ своими 
руками? На какихъ столбахъ они держатся? Кто зартавля- 
етъ течь воды съ утра до вечера, откуда приходятъ облака, 
кто ихъ посылаетъ? Что такое - вѣтеръ? Какъ растетъ хлѣбъ
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и т. д. J) Отъ размышленій о внѣшнихъ явленіяхъ перво- 
бытный человѣкъ переходилъ къ размышленіямъ о самомъ 
себѣ и о своихъ отношеыіяхъ къ окружающену міру. Все 
это у  него выливалось въ форму религіозныхъ представле- 
ній фетишизма или анимизма, въ которыхъ не трудно ви- 
дѣть человѣческую личность, становящуюся въ различпыя 
положенія и отношенія къ міру окружающихъ явленій. Во 
всѣхъ своихъ религіозныхъ миѳахъ, въ лицѣ того или дру- 
гого божества, какъ бы оно ему не представлялось, перво- 
бытный человѣісъ даетъ самого себя: для дикаря не суще- 
ствуетъ божества, которое не имѣло бы къ нему никакого 
отношенія, не лнтересовалось бы его судьбою и не жило 
бы его жизныо; наиротивъ, богь дикаря—его собственный 
богъ, который находится еъ иимъ въ непосредственныхъ 
сношеніяхъ, живетъ его жизнью и тѣми же человѣческими 
интересами. Въ ввду того, что современною антропологіею 
подтверясдается факгъ всеобщности религіи въ человѣче- 
скомъ родѣ во -всѣ времена ?), для насъ является несом- 
нѣннымъ, что всѣ первобытныя религіозныя воззрѣнія въ 
тоже время были первыми своеобразными антропологиче- 
скими воззрѣніями. Загадкой для первобытнаго ума дикаря 
были не одни только явленія физическаго міра, но его соб- 
ственная личность, его еудьба, ѳго собственная жизнъ среДи 
таадхъ же, какъ онъу.людей. He умѣя философствоватъ о 
задачахъ и цѣяяхъ своего бытія, дикарь ѵтѣмъ не менѣе 
очень опредѣленно выражадъ.· евои воззрѣнія по этому во- 
драоу въ религіозныхъ ггогребалрныхъ церёмоніяхъ и обря- 
дахъ, гдѣ· очеш> ясно выетупаетъ мыель о---чел0вѣческомъ 
безсмертіи, идея духа. я  вѣрованіе ш  загробйый Шръ, куда 
уходить каждый человѣкъ послѣ· 'смерти,· Такъ' какъ йичего 
додрбнагоѵмы не встрѣчаемъ въ-псж икѣ жйвотявдсъ и въ 
яхъ чувствѳнномъ сознанй, то я сн о і ' чло Челбйѣчеекое, йоз- 
наніе во веѣхъ такдхъ религіозных^ й айтройолорйческигь 
воззрѣніях* _ обнаруживаѳтъ., свого 'чэсббузо ■ пеихйческую ? öp- 
ганизаціго, иринциніальщ ^еубеаадф&яйш). ошичаую οί*  
животной псижики.. Ѳчеввдн», Вть*%рироДѣ'человѣка; иййачй,- 
ш  ■ юложена *быЛ.не.>оДнаН,ДУ«а^і№Зя^ какъ у- і^йФ в о т -

Л  ^ У Р - У - f ,  - ‘ · ··- 1л^ЖеШкъ. ‘ І4$;І7. Üempul ̂ Ак^опііко-.
тіяУХщ. 48SL /  -'··:·.»■-

3) ;
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ныхтБ', обнаруживающая себя въ чувственномъ сознаніи, ин- 
стинктахъ и безсознательно цѣлесообразныхъ дѣйствіяхъ, 
но совершенно особая духовная сущность, дѣдающая чело- 
вѣка человѣкомъ; очевидно, съ человѣка начинается въ мі- 
ровомъ бытіи отдѣльное царство существъ, связанныхъ со 
всѣмъ остальнымъ бытіемъ только чувственно тѣлесною, 
физическою организаціей, но ихъ духовная природа при- 
надлежитъ къ иному высшему міру, къ міру разума и сво- 
боды, къ  міру существъ сознательныхъ и опредѣляющихъ 
себя, какъ личность. По этой природѣ человѣкъ является 
согласно Библіи, образомъ и подобіемъ Бога, Творца своего. 
Очевидно также, что религія есть высшее выражѳніе чело- 
вѣческаго духа, его разумнаго сознанія, его духовной нри- 
роды, и если бы*не- было у  человѣка религіи, то у  него и 
не было бы существенныхъ отличій отъ существъ живот- 
наго міра; никогда бы онъ не задавался вопросами о самомъ 
себѣ, своей судьбѣ; вопросы о задачахъ и  цѣляхъ бытія 
никогда не смущали бы его спокойствія; ыикакой идеи о 
загробномъ бытіи у него, конечно, не было бы; вся жизнь 
его ограничивалась бкгудовлетвореніемъ инстинктовъ, чув- 
ственныхъ влеченій и физическихъ потребностей. He на- 
прасно, значитъ, Библія проводитъ рѣзкую грань между 
ліромъ животныхъ и человѣкомъ. Хотя и въ первомъ есть 
„душа живая“, но она не заключаеть въ еебѣ задатковъ къ 
дальнѣйшему духовному развитію и нравственному совер- 
шеиствованію. Для нея йѣтъ нравственнаго идеала и ей* не 
дано ииісакихъ ередствъ къ его достиженііо. Міру живот- 
ныхъ не дано образа и подобія Божія, хотя ъъ  немъ биэль- 
ше, чѣмъ въ другихъ: тваряхъ, блещутч» искры Божествен- 
наго,, всемогущеетва и  премудрости Творца. .·

Но мѣрѣ развитія религіознаго со8нанія растетъ’ " въ 
человѣкѣ разумпость и созыаніе своей человѣчности; no 
лѣрѣ угасанія или ослабленія этого сознанія,' гаснетѵ  въ 
человѣкѣі человѣчноств и человѣкъ .дѣлается. иодобнымъ 
животному. Когда язычниквс изыѣнили ѵ.славу .. нетлѣшаго 
Бога въ.образъ, подобный тлѣнному чеяовѣку и птицамъ 
ж четвероногимъ и пресмыкающимся, то и предаяъ»5 ихъ 
Богь постыднымъ страстямъ,. такъ что они сами’сквернили 
свои тѣда (Римл. 1, 23^-26); Св. Апостолоь Павелъ >яе<: то, 
конечно, хотѣлъ сказать этими словами,« 4Τ®< ;нравственная
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распущенность является какъ бы наказаніемъ Вожіш\£ь за 
* отстушіеніе отъ истиннаго Боговѣдѣнія; нѣть, она—есхест- 

венное слѣдствіе, необходшшй результатъ утраты истинной 
вѣры. Теряя вѣру въ истиннаго Бога, человѣкъ теряетъ въ 
себѣ образъ Божій, свою нстинную духовную сущнооть, 
свою человѣчность и фатально падаетъ въ пучину распу- 
щенности: теряя боготіодобіе, яріобрѣтаетъ звѣроподобіе. 
Правда, въ этомъ состряніи онъ можегь считать себя чело- 
вѣкомъ и даже можетъ думать,. что онъ возвышается по 
ступенямъ человѣчнооти, можетъ хвалиться мудростью, зна- 
ніемъ, наукою, техникою, искусствомъ и чѣмъ угодно, но 
все это не помѣшаетъ человѣку, забывшему Бога, творить 
непотребетва и предаваться постыднымъ страстямъ. 

у  Да, первобытная религія есть въ тоже время перво- 
бытное сознаніе,человѣкомъ самого себя, какъ человѣка, и 
опредѣленіе своихъ отношеній къ міру вещей. Въ этомъ 
смыслѣ можно считать. ее ψ;и первобытною антропологіей, 
первыцъ ученіемъ ѳ чеяовѣкѣ, лервою -слабою попыткою 
разгадать самого себя и знать, чтоонъ такое, откуда онъ 
и куда стремится. Какъ всякое примитивное знаніе, внача- 

' лѣ он0 было самымъ несовершеннымъ, выражалось въ суе- 
. вѣріяхъ, а, главвое, имѣло сущеетвенный недостатокъ въ 

томъ, чхо.інр выдѣлялось отъ лервичныхъ 8наній и перво- 
бытной науки"б мірѣ воабще. Человѣкъ не.въ оилахъ былъ 
выдѣлить еебя изъ круга ваѣшнихъ явленій, почему еіх) 
наука о человѣкѣ-.въ тоже время была наукбю о мірѣ, 
чаотью кртораго человѣкъ себя еознавалъ. При такихъ ус- 
ловіяхъ оввершрнно естественао,, что всѣ попытки человѣка 
познать самого себя' растворилисъ въ .попыткахъ по8нать 
міръ и его явленія. Наука самопознанія оказалась гораздо 
болѣе трудною, чѣшь поананіе внѣшняго міра. Въ исторіи 
человѣчеекой мысли древняго -времени. иы находимъ толъко 
одну замѣчательную попытку лоставить ученіе о человѣкѣ 
аа надлежащую лочву, въ лидѣ Оократа; Овъ училъ, что 
самая высшая мудрость чѳловѣва дояжна заключаться . въ 
дознааіи чвловѣкѳмъ самого свбя^ потому что толысо это 
знаніе даетъ человѣку возшжноеть осмыслить свою жизнь 
И' ж т ь  добродѣтельно. Сознать свои нравственцыя обязан- 
ности ти слѣдовахь имть-^самое вывшее, доотойвов человѣка 
8нан!в. Всѣ другія , нужно считать t второстеденвыми. Такимъ
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образомъ, въ лицѣ Сократа древняя антропологія нашла 
самаго лучшаго выразителя, и если бы послѣдователи Со- 
крата остались на той же позиціи, ученіе о человѣкѣ шло 
бы путемъ правильнымъ и доетигло бы своего надлежаща- 
го развитія. Къ сожалѣнію, ученики Сократа, начиная съ 
Аристотеля, не усвоили сократовскаго метода и поставили 
науку о человѣкѣ въ одинъ рядъ съ другими естествен-
ньши науками о лриродѣ. Съ тѣхъ порх мы не видимъ 
больше попытокъ къ выдѣленію антрсшологіи изъ круга 
остальныхъ человѣческихъ знаній о природѣ. 3)

II.

ровременяая антропологія считаетъ начало новаго пе- 
ріода. сврей „исторіи съ Дарвина. 2) Въ своихъ сочинені- 
яхъ „Происхожденіе видовъ“ и „Происхожденіе человѣка“ 
Дарвинъ далъ совершенно ясное ученіе о естествшномъ 
происхождеяіи человѣка отъ животнаго путемъ эволюціи, 
ученіе, указавшее человѣку его настоящее положеніе въ 
природѣ и сообщившее всѣмъ антропологическимх изслѣ- 
довадіямъ опредѣленное направленіе. Еели раныие Дарвина 
.было хоть какое-нибудь сомнѣніе въ томъ, что такое чело- 
вѣкъ, если раньше не знали какъ справитъся съ вопросами 
о человѣчеекой душѣ или духѣ, о взаимодѣйствіи между 
духомъ и тѣломъ и т. д„ то съ раскрытіемъ тайны человѣ- 
ческаго іхроисхожденія всѣ эхи вопросы для науки самн 
собою отпали, какъ, ненужные. Человѣкъ отнесенъ къ опре- 
дѣденной зоологической группѣ, и вся задача антропологіи 
этимъ самымъ значительно упростилась. Слѣдовало лишь 
опредѣлить мѣсю человѣка въ зоологической лѣстницѣ, 
квалифицировать человѣчество по отдфльнымъ расамъ и 

^вестк. дальнѣйшее изслѣдованіе человѣка съ помощью тѣхъ 
же нріеновъ ц методовъ, какіе принимаются въ отнощенін 
зоологическихъ группъ. Такимъ образомъ, выводы, къ кото- 
рыдъ пришелъ Дарвинъ,, замѣчательно совцали .ръ тѣми 
же взглядами на человѣка, къ доторымъ, какъ/ болѣе про- 
стѣйшимх, тяготѣла издавна деловѣческая і ш с л ь . Еще Ари-

' «< · ■·. . ί
J) П ет ріь  Тамъ-жѳ. Стр. 6—9.
2) Т о п ш а р г . Антроаологія. Пер. Мечнякова, 1879. Стр. 15. Тай~ 

лоръ. Антрополотія. 1882. Пѳр. Ивина. Предисл. ctrp. V .
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•сготель опредѣлилъ человѣка какъ животное, одаренное ра- 
зумомть. Дарвинова теорія отвѣтила . настроенію учевыхъ, 
ихъ скрытому желанію, и поэгому встрѣтила среди нихъ 
самый восторженыый пріеілъ. Она поставила всего человѣка 
со всѣми его духовными качествами, въ положеніе члена 
природы, отнявъ у  него принципіальныя отличія, и тѣмъ 
самымъ оконяательно дала торжество принципу едияства 
природы, къ ко.торому наука такъ страстно стремилась. На 
41 собраніи нѣмецкихъ естествоиспытателей и медиковъ въ 
1867 году Шафгаузенъ говорилъ: ,.3а нѣсколько дней здѣсь 
было сказано, что пала преграда между физикою и физіо- 
логіею, между неорганвческой и органической природою. 
Мы зваемъ, что она также пала между животными и расте- 
яіями. Прибавимъ теперь, что она также пала между на- 
стоящимъ и прошедпшмъ, между человѣкомъ н живот- 
нымъ". 0 „Если мы прослѣдимъ, говорить Тайдоръ, тече- 
віе жйзни человѣка оть его рожденія До смертн, то уви- 
димъ, что въ ея основѣ лежатъ отправленія, которыя у  него 
общи съ нлзшими животными. Одаренный инетинктомъ и 
сггособностыо научатьоя путемъ опыта, привлекаемый удо- 
вольствіемъ я  побуждаемай страданіемъ, человѣкъ, подобно 
животному, долженъ пбддерживать свою жизаь пищею я  
еномъ, должеаъ спаоалься бѣгствомъ отъ- своихъ враговъ 
кли биться съ нишг за св.ое спасеніё, долженъ размножать 
евой родъ - и  заботиться ö сдѣдующемъ поколѣніи. ’ На зтой 
нйзшей жййотййй· оеновѣ воВДвигаетсй Десное зданіе че- 
лойѣческой рѣчи? науки, йСкусства и ёавонаД. 2)  ̂ ·

Выкграла лй' антрошлопя',съ # х ъ С!Дбръ; йакч,' чело-
вѣкъ окаэайся-ойожчательно втйсйутШѢ: въ̂ · ранки прягро- 
ды^Пегввдшйоку; Ч&кйй · ̂ вѣренйостй *въ ѣыийрыіпѣ позд- 
йѣйпйё ДатррйРлДги йе ^аздѣляіотѣі хотй; ■ 'йфодолжаютъ 
оетаватьёя ваэвбліодіояной ^отки^врѣнія’ на-
пшхд сЪВременДШД евѣдѣшй: (6- человѣд%)'< іюворжтв <3. Ю.

- Штри, мь^можемъ л и й ь ^ в ы т а т ь ,·■ чгб' Для йасъ ;столько 
'аесеімнѣнво бргаіййеское-родс-вво· кёлбМ к^^^ і^ ігркро- 

доЮ};< ;Ьй'0льк0 'Мр5 ндй^мѣрйрмое пре^схЬДЬтВб Й& духовноігь
еЫнг&йій -над'!в· всфмй-йфочймй ф гай й 8 й Ш : '̂ЭДеХоДя- жзъ
атих-ь $вдслей, мы. можемъ свеста напш разсуждещя β мѣ-

къѵрда(5к.изд^.Сте.ХІ.
s) -Тамъ-Жф. .Стр. :
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стѣ человѣка въ природѣ къ слѣдующимъ общимъ гголо- 
женіямъ. Человѣкъ есть членъ природы; въ біологическомъ 
отношеніи онъ несомнѣнно организованъ по тѣмъ же ирин- 
цииамъ, какъ и всякое другое органическое существо въ 
нриродѣ; въ своихъ жизненныхъ проявленіяхъ онъ несом- 
нѣнно подлежитъ тѣмъ же естественнымъ законамъ, кото- 
рые существуготъ для неорганическаго и органическаго 
міровъ. Человѣкъ членъ природы, ио въ послѣдовательномъ 
ряду существъ онъ, по превбсходству своей организаціи, 
выражающемуся, главнымъ образомъ, въ  исключительной 
высотѣ · его духовныхъ способностей, занимаетъ наивысшее 
и лри томъ обособленяое положеніе". *) Вотъ къ какому 
результату· пришелѣ Петри на 'бснованіи: недолгбй' исторіи 
антрбйологіи‘ігбеяѣ Дарвина.1 Въ самомъ дѣлѣ, антрополо- 
гія стремится къ разрѣшенію высшихъ задачъ человѣчеетва 
и прежде всего путемъ разгадки того, что такое человѣкъ, 
откуда онъ, куда стремится. Ну развѣ можно разгадать эту 
тайну путемъ сравнительной анатоміи, физіологіи или эм- 
бріологіи? Что тутъ могутъ сдѣлать или чѣмъ ломочь ан- 
тропом&трическія измѣренія человѣческаго черепа, лидевого 
уала, вѣсъ мѳзг£ и fl· д. Что по своему тѣлесному организ- 
му и физическому составу человѣкъ состоихъ въ несомнѣн- 
номъ родствѣ do всѣми прочимй организмами,—это положе- 
ніе не отвергается и откровеніемъ, которое свидѣтельству- 
етъ о созданіи человѣка изъ праха земного. (Быт. 2,7). Са- 
мое имя первому человѣку дано было Адаыъ, что значитъ 
красный (то есть взятый изъ глины); а послѣ грѣхопаденія 
ему же назначено было возвратитьея въ землю, изъ которой 
взятъ,—„ибо ты прахъ (сказалъ Богь) и въ прахъ возвра- 
тишься". (Быт. 3,19). Ясное дѣло, что естествознаніе, хотя 
бы и дарвинистическое, проблему о человѣкѣ н е ’ рѣшаетъ* 
иі рѣшить не можетъ, потому что’ занимается вопросами, 
отнобящимися къ внѣшней оболочкѣ человѣка, а не о са- 
монъ человѣкѣ. Поставленіе·» человѣка въ ряду  природы 
могло создать науку о человѣческомъ тѣлѣ "(сойатологпо), 
но трудностей, связанныхъ съ основной проблемою о духѣ, 
не устраняло. Въ качествѣ науки для науки дйрвинистиче- 
ская антропологія можетъ существовать, и, вѣроятно, при-

Ч Антропологія. Стр. 70.
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влечетъ еще много научныхъ силъ, но людей, ждущихъ 
отъ нея совсѣмъ другого отвѣта, она удовлетворить не мо- 
жетъ. Наукою для жизни она. никогда не будетъ, никакихъ 
существенныхъ и насущныхъ вопросовъ о иеловѣкѣ она не 
рѣшитъ, не укажетъ путей къ лучшему будущему, словомъ, 
проблема о человѣкѣ останется въ томъ же положеніи.

III.
··*■'

Впрочемъ, нельзя не указать на еамую позднѣйідую 
попнтку въ этомъ родѣ со стороны извѣстнаго ученаго па- 
толога, зоолога и антрололога И. Д. Мечникова, нецавно 
умерщаго. Покойный ученый оставилъ послѣ себя три . на- 
учно философскихъ лопудярныхъ лроизведенія /), въ крто. 
рыхъ сдѣлалъ опытъ приложенія своихъ научныхъ дзслѣ- 
дованій къ вопросу о задачахъ и цѣляхъ.: существоващя че- 
ловѣва. йзвѣстность учецаго ^роздзла. нербычайвдй ивтвресъ 
къ его произведеніямъ среди интеллигентюахъ сдоевъ, 
вслѣдствіе чего потребовалось неоднвкрадное. переизданіе 
указанныхъ лроизведеній. Но не етольво имя ученаго соа- 
дало_ извѣстную популярность его научно-философскимъ тру- 
дамъ, сколько сэдая тема^Дѣрнвій лозитивиетъ и сторон- 
никъ . дарвинизма, оторвавщись ыа время огъ чистой. науки, 
стр.емдтся дать отвѣдь лр водр.осамъ захватываірщаго зца- 
чещя,—о дѣляхъ.и  задача£ъ_ человѣчвскадо бытія. Какъ же 
не заинтересоватвсд ег,о взглядами?
' ,  Для Мечникова .задачи д д ѣ л и  бытія >лежатъ здѣсъ, а не 

там%* Крихдкуя маѣщв Бвршола о ;бр8омертіи дулщ, Меч- 
нвковъ, лонятнр, не .хочехъ ѳставаться на уой „меіафизиче- 
ской выси“, съ которой Бергсонъ ■ обозрѣваегв самые глав- 
дые вопросы человѣчеркаго бдаія,—отдуда мы вышли, что 
вы. должяы дѣлатв въ. зтомъ мірф; и куда мы нарравляемся. 
У лозитивдста кмѣщтся на.все.ротоиые отвѣты. На волроеь 
о тсшъ, откуда, мы вышли», Мечшковъ.ѳтвѣчаетъ: „Человѣкъ 
прощрвделъ ота. обеэьяны, балѣе веег,о лриближающейсд въ 
«охранившижся дащщмъ видамъ человѣкробраздыхъ обезь- 
}ЯШ>, вдаодЛ), вдиногласно лринятый вд, щ укѣ?. .Отвѣтъ на 
вторвй вддросъ,;.чхо: мы· доджны дѣдать въ этощь. міфѣ,

• : *) Э*юды ь  природѣ человѣка: і ’язд . Москва, 1913. Йтгоды оп- 
ткыизма,· 3 йзд. Моеква, 1913. 40 дѣ ть  иокашя раціоналънаго ійро 
воззрѣнія. 2 и8д. Москва, 1914. ,
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дается въ такомъ видѣ: „Мы должны всѣми силами содѣй- 
ствовать тому, чтобы люди провели весь круговоротъ жизни 
въ гармоническомъ сочетаніи чувства и разума вплоть до 
наотупленія въ глубокой старости чувства пресыщенія 
жизнью. Самое большое несчастье на землѣ зависитъ огь 
того, что люди не достигаютъ этого предѣла и умираютъ 
преждевременно. Въ этомъ положеніи заключаетея основа 
всѣхъ нраветвенныхъ поступковъ“. На третій вопросъ Берг- 
сона, куда мы направляемся, разумный отвѣть, говоритъ 
Мечниковъ, можетъ быть только слѣдующій: „Мы направляемся 
къ  полному уничтоженію тѣла и зависящаго отъ него духа“. х) 
„Мысль о такомъ концѣ тяжела лшдь'” п р и ; томъ условіи, 
когда конецъ * ыаетупаетъ" несвоевременно. Являясь же послѣ 
правильно проведеннаго цикла жизни, онъ не представляетъ 
ничево страшнаго“. 2) Мечниксвъ не думаетъ, чтобы увле- 
ченіе идеями Бергсона о бёзсмертіи человѣка зависѣло отъ 
убѣжденія людей въ неспособности положительной науки 
дать абсолютное рѣшеніе всѣхъ основныхъ задачъ, интере- 
еугощвхъ человѣчество. Все дѣло въ томъ, что наука, обѣ- 
щавшая укротить человѣчеекія страданія, на йаждомъ шагу 
обнаруживаетъ свою немощь.. Потерявъ вѣру въ знаыіе, не- 
удивительно, чтоімногіѳ обращаютея къ метафизикѣ и ре- 
лигіи съ нхъ чаяніями безсмертія душ и и счастья въ буду- 
щеіі жизни. а) Человѣчество несчастно потому, что подвер- 
гается смерти, не насытившись жизнью земной, не вкусивъ 
всѣхъ тѣхъ благъ, какія она даетъ и способна дать при пра- 
вильномъ пользованіи ею.‘Неудивитеоіыіо, если люди, преж- 
девременно умирая, не $идятъ въ такомъ насильственно пре- 
кращаемомъ суіцествованіи ни цѣли, ни смысла. По мнѣнію 
Мечникова, сознаніе неизбѣжности смерти, котораго лишены 
животныя, и ісоторое такъ часто дѣлаетъ людей несчастными, 
вств зло поправимое, именно благодаря наукѣ. Болѣе чѣмъ 
вѣроятно, что иослѣдняя научтчу жить сообразно принци- _ 
памъ ортобіоза' и доведетъ жизнь до момента наступленія 
анетинкта естественной смерти, когда не будетъ страха предъ

]) Сорокъ л ѣ тъ  исканія раціон. міровоззр. Предисл. ко., И изд. 
с*р. 36—37.

3) Тамъ-же. Стр. 38.
?) Тамъ-жѳ. Стр. 32—33. ,
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неизбѣжноетыо конца. :) Ыаука можетъ и должна въ буду- 
щемъ даровать людямъ счастливое существованіе въ этомъ 
смыслѣ. Когда она обезпечитъ ' человѣчеству нормальгшй 
циклъ жизни, когда люди забудутъ большинство болѣзыей. 
подобно тому какъ они могутъ не тревожиться тепері, изъ- 
за чумы, холеры, дифтерита, бѣшенства п другихъ бичей, 
до послѣдняго времени' угрожавшихъ имъ, тогда на первый 
планъ еще болѣе, чѣмъ теперь, выотупитъ исканіе удовлет- 
воренія выепшхъ погребностей душевяой жизни. 2) Для до- 
ствдкенія подобнаго идеала, предвидимаго въ будущемъ, не- 
обходвмо раціонально обосновать . нормальное естественное 
существованіе, ради котораго трудится положительная наука. 
Но достичь идеала ортобіоза это не значитъ яолучить воз- 
можность слѣдовать во всемъ голосу инстинкта. Инстянкты 
питанія и размноженія должны быть удовлетворяемы въ 
должныхъ размѣрахъ. іСсшершенное подавленіе полового ин- 
стинкта не можетъ" быть одобрено, потому что въ яекъ  мо- 
гучій .стимулъ высшихъ: духовныхъ проявленій. Человѣче- 
отво двигается впередъ геніящ , а геніальность, по словамъ 
Мечникова, есхь одинъ изъ такъ называемыхъ вторичныхъ 
половыхъ признаковъ мужчины. Вслѣдствіе такого огромнаго 
зяаченія полового инстинкта, его ігрѳявленіе должно быть 
оберегаемо. самымъ тщательвымъ образомъ. Злоупотреблешя 
въ  половой сфер&ведугв-кг преждевременному яресщ ценш  
и истощенію организма. *)■>.

Если,гсдѣлать'іВнводъ изъ всего того, что сказано Меч- 
никовымъ но поводуоамой главной антрояоаівгичѳской яроб- 
лемы,—о дѣля яеловѣческой жизни, то онъ можетъ, быть 
вдраженъ въ·. слѣдующей формѣ. Цѣль человѣческоя жизни 
въ - томъ, чтобн .не искать някакихъ «эсобыхъ цѣлей, а про- 
сго- на проето жить, руководясь инстияктомъ жизни^до тѣхъ 
лоръ, пока ѳяъ вв извѣстгномъ возрастѣ естественнымъ пу- 
темъ я е : замѣнцтоя инсіинюгомъ снерта: По поводу нынѣш- 
нихъ иеканій дѣли жиздя Мечниковякая теорія ортобіоза по 
даняымъ оішга · отвѣчаеть жакъ·: ,>йскащіе цѣли жизеи. въ 
медодомѣ возрастѣ обусловливается пробуждешешь пояового
·,. -V.·· tJ · '*!

*) Этюды оптимизма. Предисл. ко П изд. Стр. 9.
а) Тамъ-же. Стр.,9.
3) Этюды о природѣ чедовѣка. ІІредиел. к і Ш йзд; Огр. m
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чувства у  юношей и материнскаго инстинкта у дѣвушекъ. 
Когда правилвное удовлетвореніе послѣднихъ произошло, 
начивается нормальный циклъ жизни, прнводящій къ пол- 
ному развитію жизненваго инстинкта, обладинге которымъ 
заставлЛетъ умолкнуть вопросъ о цѣли человѣческаго суще- 
с т в о в а н ія J) Въ концѣ концовъ нормальный циклъ жизни 
приводигь къ удовлетворешю ею и къ иробужденію инстйн- 
кта естественной смерти, примѣры которой, хотя и » рѣдко, 
существуютъ въ дѣйствительности у глубокихъ стариковъ. 
Послѣднихъ перепектива смерти не только не страшитъ, но 
привлекаетъ н нимало не возбуждабтъ желанія безсмертія, 
при чемъ жизнь имъ вовсе не кажется кратковременной. 2) 

Въ виду тавой упрощенной цѣли человѣческаго бытія 
упрощены до послѣдней степени взгляды Мечникова и на 
человѣческую нравственность. Этика должна быть основана 
на научныхъ данныхъ и нравственное поведеніе человѣка 
всегда должно быть руководимо разумомъ и подчинено за- 
конамъ человѣческой природы. 3) Поэтому научное образо- 
ваніе совершенно необходимо для нравственнаго поведещя 
и своднтся къ знанію гигіены.Знаніе правилъ гигіены настоль- 
ко важно и обязательно, что невѣжество въ этой области 
Мечнивовъ относитъ къ наиболѣе безнравственнымъ явле- 
ніямъ. Мать, по невѣжеству воспитывающая своего ребенка 
противъ правилъ гигіены, ведетъ себя безнравственно отно- 
сительно своего потомства, несмотря на свои чувства сим- 
патіи. 4) Что касается личной нравственности, то она заклю- 
чается въ такомъ поведеніи, при которомъ можетъ совер- 
шиться нормалышй циклъ жизни, приводящій къ возможно 
лолному чувству удовлетворейія, которое достижимо только 
въ преклонномъ возрастѣ. Вотъ лочему Мечниковъ считаетъ 
себя вправѣ назвать безнравствеянымъ чел.овѣка, который 
въ молодости растрачиваетъ свои силы и здоровье: онъ этимъ 
лишаегь себя возможности ощутить величайшее удовлетво- 
реніе жизнью. ®) Хотя методы, пригодные для растеній и

') Подчеркиваемъ эти слова, какъ наиболѣе характерныя въ 
теоріи ортобіоза- Этюды о прир. челов. Стр. 15.

'*) Тамъ-же. Стр. 15.
*) Этюды оптимизма. Стр. 669.
4) Таѵгь-же. Стр. 279. 
ь) Тамъ-же. Стр. 272.
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животныхъ, должны быть измѣнены въ приложеніи къ че- 
ловѣку, такъ какъ здѣсь не можетъ быть рѣчи о подборѣ 
и скрещиваніяхъ, примѣняемыхъ къ рзстеніямъ и животнымъ, 
но все же Мечниковъ указываетъ идеалъ человѣческой при- 
роды, къ которому человѣчество должно стремитьея. Этотъ 
идеалъ заключается въ ортобіозѣ, то есть въ развитіи» че- 
ловѣка съ цѣлью достичь долгой, дѣятельной и бодрой ста- 
рости, приводящей въ конечномъ періодѣ къ развитію чув- 
ства насыщенія жизнью и къ желанію смерти. *)

Изъ.,представленнаго краткаго церечня осяовныхъ по- 
ложеній Мечникова видно, что его антропологія ничего су- 
щественно новаго въ учеяіе о человѣкѣ не вноситъ. Тоже 
дарвинистическое представленіе о человѣкѣ, какъ высшемъ 
зоологическомъ типѣ, въ которомъ все поведеніе, всѣ стрем- 
ленія и лоступки опредѣляются природньщъ инстинктомъ и 
ни о какихв. высшихъ духовныхъ эадач&хъ, о которыхъ го- 
ворить философія шш учитъ религія, помыіплять нѳ нужно. 
Влижайшая дѣль человѣка—возможное - удлиненіе жаайй, 
нока дѣйствуетъ жизненный инстинкть, пока онъ не насы- 
щенв. и не будетъ заиѣненъ новымъ инстинктомъ смерти. 
Если что-нибудь есть новое въ разсужденіяхъ Мечникова, 
всв. это рводится^къ. теоріи ортобіоза, . теоріи не глубокой и 
далеко не оригинальцой., Его < заинтересозало библейск.ое 
выраженіе о „насыщенноеш днями“ или жизнью нѣкотарыхъ 
праведныхъ патріархбвъ Ветхаро Завѣта. Это обстоятвльство, 
въ связи съ открытіемъ фагоцвпсовъ, ихъ роли въ организмѣ 
и дѣйствіемъ бактеріальнаго яда, 'іпреждевременно разру- 
щающаго оргашзмъ, . одредѣлило ходь щіслей Мечникова. 
Ужб. на склѳдѣ дней у  нѳго блеснула мнрль подарить міръ, 
кромѣ научяыхъ оггкрыдій въ облаети. медицины,. еще и.фи- 
ласофскими. выводами, должеретвующимд просвѣтить чело- 
вѣчесшво въ дадравярніи .ѳго истинішхъ задачъ, Но, важется> 
Жечниковъ сводмъ выетудленіемъ ролько лишній разъ иод- 
твердилъ ту исшину*. дто . це всящй натуралистъ обязадъ 
быть филооофомъ. Если кого способно удовлетворить міро- 
воззрѣніе Мечникова, пусть онѣ ийъ и удовлётворяется/хотя 
не нужно быть пророкомъ, йтобй вфедсказать оудьбу( его 
теоріи ортобівза, въ которой ооталось всего понемногу:' эго- 
изма и альтрудзма, стоицизма и эпикурейства,.идеализма и

г) 'Тамъ-жѳ. Стр. 278.
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реализча. 0  нравственности въ собственномъ смыслѣ этого 
елова съ точки зрѣнія этой теоріи не можетъ быть и рѣчи, 
нбо никакихъ особыхъ законовъ духовнаго бытія нѣть, a 
есть только законы матеріальной природы, которымъ и долясно 
слѣдовать. Правда, человѣкъ въ своемъ поведеніи отступаегъ 
и отъ этой нормы, обнаруживаетъ неумѣренность въ пищѣ 
и  половыхъ отправленіяхъ, но въ этомъ случаѣ ему должна 
притти на помощь наука и знаніе, при свѣтѣ которыхъ, 
улучшая систему раціональнаго воспитанія, слѣдующія по- 
колѣнія должны устранить всѣ природныя дисгармоніи и 
вести нормальный образъ жвгзни. По достиженіи этого че- 
ловѣчеству легче будетъ Стремиться ж  къ другимъ цѣлямъ 
бытія, къ удовлвтворенй высшихъ пбтрѳбнбстей человѣче- 
ской прироДы/ Въ чемъ будутъ обнаруживаться эти высшія 
потребности, у  Мечникова сказано очень глухо, но, кажется, 
всѣ онѣ могутъ бить сведены къ дальнѣйшимъ успѣхамъ 
въ области научнаго знанія, искусетва и техники. Вотъ и 
все упрощенное наіуръ-философское ученіе о человѣкѣ, ко- 
торое дано корифеемъ современной медицины.

IV-
Возможенчі ли ирогрессъ въ самой важнѣйшей изъ 

наукъ—наукѣ о человѣкѣ, если· стать на точку зрѣнія 
Мечникова? На этоть вопросъ двухъ отвѣтовъ быть не мо- 
жетъ. Самъ Мечниковъ двоится въ своихъ взглядахъ на 
природу человѣка. Мечникова—старика осѣнила мысль, что 
самый фактъ исканій человѣкомъ какого-то особеннаго 
нсмысла и цѣли въ жизни есть явленіс ненорм&льное, но 
вѣдь Мечниковъ молодой раздѣлялъ другіе взгляды. Да и 
котго же т ж е т ъ  утѣшить теорія,; что никакого оеобеннаго 
смысЛ& въ жизни нѣтъ, хотя бы этого требовало само челб- 
вѣческое' ісознаніе, й! что заниматься отысканіемъ его—йа- 
прасныйг трудъ * Нельзя ! нё ̂ согласитьбя съ Толстымъ^ 
подобными теоріями только иодрываетея вѣра въ силу 
научнаго знаяіія, еелн оно выносййь( тйкое безотрадно^рѣ- 
ш еніе1). Ничего нѣтъ уДивительйаго в і  'тойъ, что подобйая 
наука для наукй^нё смотря на всѣ ёя успѣхй, "ййкогда не 
можетъ удовлетворить человѣка по той: проетой ' йричинѣ, 
что не даетъ человѣку тбго -блага)-; котѳрІГ^онъ ищетъ.

"■'*> Л. Толстой. СочвгівѳнікѵФ. XIII, етр, 207і’
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Пребывая во тьмѣ невѣдѣнія относительно главныхъ вопро- 
совъ бытія, возбуждающихся въ сознаніи помимо воли, че- 
ловѣкъ не можехъ удовлехворихься тѣми познаніями, которыя 
сулйть ему опытная наука, которая къ тому же чуждаехся 
антропологическихъ и метафдзическихъ проблемъ. Мало 
того, одни эмпирическія познанія, безъ освявденія дхъ выс- 
шимъ релдгіозно-философскимъ смысломъ, способны ляш ь 
сгусхдгь духовную хьму, а не разсѣять ее. Состояніе невѣ- 
дѣя-ія q цѣли и смыслѣ бытія для человѣка равносильно 

■ заключенію въ хемной. комнахѣ. Вмѣсто того, чтобы ета- 
раться открыть окнаидверд какъ можно шире, Мечндковы, 
рекомендуя науку въ качеетвѣ дѣйствительнаго средетва, 
пріохкрываюхъ дверь на полмиллиметра, охчего въ комнату 
врываехся узенькая полоса свѣтового луча, которая не только 
не разсѣиваетъ мрака, а, яапротивъ, еще болѣе сгущаетъ 
его. Ваши глаза охъ долгаго пребыванія въ хемнохѣ начали 
мало по малу.разбираться въ окружаюпщхъ предметахъ, н ? 
вдругь эхохъ узенькій свѣтовой лу.чъ! Онъ все закрылъ, въ 
хрмнохѣ схало еще темнѣе, и вы невольно протягиваете 
руку, чтобы или раскрыть Дверь насхежь, или, если это 
сдѣлать нельзя, захлопнуть ее наглухо, чтобы осхаться по- 
прежнему въ.ровной темнотѣ, . къ. кохорой прявыкли глаза. 
Общѳр. недовольство наукой, когда она пыхаехся отворить 
дверь рукамд Мечниковыхъ, лсдхологяческд весьма донятно: 
истддное благо человѣда заключается’ въ хомъ^ чхрбы знать, 
кадъ жить д  ,для чего* дбо внѣ смысла нѣхд жданд. Прд- , 
ροφι человѣческаго созн^ідя цоведдхельно, требуетъ, чхобы 
не.даука о делрвѣкѣ щщчднялась наукф о прдродѣ, а, на- 
оборохъ, дхо.бы эха послѣдцяя дризнала свое второстеденное 
значеніе. Наудр, для человѣка, а не человѣкъ для науви. 
Вдинсхвенно разумное . д  шіодохворное значеніе- наукд въ 
тоддь, чхобы,. двучая т е, что ,есщь, сдоообсхдовать развдхда 
чрлодѣческаго. .©агаосозванія. Понимая .окружающія явлешя^ 
чедовѣкъ легче пощщаетъ садощ сябя, похому чхо для дего 
становится .ясдддч», его.собсхвеиное положеніе въ мірѣ 
я ^ д і й ,  Есдд же^стахь , на. друуую точку зрѣнди д;прд- 
знахь, дхо наука о человфкѣ осиовывается на наукѣ> р  ирд- ’ 
родѣ, хо есхв, чхо чрловѣкъ можехъ знахь o' себѣ д  постд- 
гахь омнслъ своед жизни только., по мѣрѣ яостиженія нмъ 
всего осхального бытія, тогда редепхы Мечндковыхъ закаба-
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*
лятъ человѣіса природѣ окончательно. Для человѣка съ 
принятіемъ такого взгляда возникаетъ серьезная опасность 
никогда не напасть на истинный путь въ ученіи о еамомъ 
себѣ и даже болѣе—считать тщетными всѣ попытки въ этомъ 
направленіи. Слѣдующій ш агь будетъ еще болѣе опасенъ. 
Соблазнъ слиться съ природой, съ которой человѣкъ со- 
схавляетъ одно цѣлое, слишкомъ великъ, чтобы не поддаться 
искушенію во всемъ подчиниться ей и слѣдовать ея требо- 
ваніямъ.

Но какъ же поставить ученіе о человѣкѣ, чтобы оно 
дѣйствительно вело къ раскрытію тайны о человѣкѣ, отвѣ- 
чало на водросъ, какъ должны жить люди, что составляетъ 
истинное благо Человѣка. Все 'заставляетъ думать, что это 
сдѣлать можетъ не та яаука, которая обезличвгла человѣка, 
втиснувъ его въ рамки природы, и ііропсівѣдуетъ начала 
механическаго міровоззрѣнія, а та, для которой міръ созяа- 
нія является особымъ, самостоятельнымъ и самодовлѣющимъ 
бытіемъ, подчиненнымъ собственному закону, которая учитъ 
тому, что для человѣка всего дороже й ближе, то есть са- 
мопознанію. Мечниковская наука говоритъ человѣку: познай 

, всѣ вещи и явленія въ ихъ непосредственной даяности, и 
тн  познаешь самого себя; а наука о религіи или, что тоже, 
наука о человѣкѣ предлагаетъ другое: познай сначала са- 
мого себя, и ты легче будешь разбираться въ окружающихъ 
явленіяхъ. Первая наука вмѣсто того, чтобы исполнить обѣ- 
щаніе, то-есть научить человѣка самопознанію, говоригь, 
что въ человѣкѣ не скрывается никакой особенной загадки и 
что, поэтому, и  познавать ему себя нечего, напрасный трудъ 
иврем я. Такимъ образомъ, вмѣсто того, чтобы дать’антроііо- 
•лбрію, эта наука зантшается только біологіей и, слѣдова- 
тельно, обманываетъ тѣхъ, кто ждетъ отъ нея спеціальнаго 
уче’аія<Ьі .чѳловѣкѣ.4 1 '"-f

Т&къ оббтойтъ дѣло съ ученіемъ о человѣкѣ” въ еовре- 
менной нв/гуръ-фшіософій, для которой человѣческое сознаййё 
не имѣетъ -оообой ігрироды( и всё цѣлйкомъ можетѣ^бй-йь 
объяснено (если не теперь,; тб впослѣдетвіи) изъ мйтеріаль- 
ной основы. Точно также оботояло дѣло съ  вопроеокъ о 
человѣкѣ въ досократовскій періодъ греческой фийософіи, 
когда вся мудрость человѣческая полагалась въ знаніи, 
носжвшемъ тогда спекулятивный характеръ.'· Оократъ пер-
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вый далъ толчекъ человѣческой мысли въ сторону настоя- 
щей антропологіи, когда объявилъ, что вся мудрость чело- 
вѣческая состоитъ въ разрѣшеніи загадки о человѣкѣ. 
Наше время яовторило то же явленіе· и дало своего Сократа ьъ 
лицѣ Л. Толстого, объявившаго протестъ противъ единовла- 
стія науки, противъ ея абсолютныхъ правъ. Съ обычнымъ 
талантомъ писателя, которому дороги насущнѣйшіе инте- 
ресы человѣчества, Толстой вступился за права науки о 
человѣкѣ, доказывая полную ея автономію и неизмѣримо 
важное ея значеніе по сравкенію съ другими науками ·). 
Область человѣческихъ зяаній столъ обширна, что необхо- 
димо имѣть дакую-то руководящую нить, чтобы не смѣіпать 
главнаго и существеннаго съ второстепеннымъ и не такъ 
важнымъ. Сътѣхъ поръ, какъ существуетъ человѣчеетво, у  
всѣхъ народовъ являлись лида, которыя указывали чело- 
вѣку, что для, него всего нужнѣ.е·, и самымъ иужнымъ 
всегда · оказывалось то знаніе или та наука, которая опре- 
дѣляеуъ,. въ чемъ назна^еніе и благо человѣка. Эта наука 
це только занимала яервенствующее положеніе среди дру- 
гихъ наукъ,,„но опредѣляла и цѣнность послѣднихъ. He 
жреды^прядали такое,<значеше этой наукѣ, а внутреяній 
опыгь ц  здравый рмыслъ каждаго человѣка: знаній такз» 
много,. 4 ΐο ; безъ знанія того, какая изъ нихъ главная,· кото- 
рая учитъ, какъ человѣку, жить, ѵ.всѣ они оваааадсь бы 
празднов) й вреддою забавою. -Но вогь теперв появэддугся 
людру.^оторѵьіе,1.оспариваю'дь^.это право науки о человѣіеѣ 
стать. осно.вой.; всѣхъ. яаукъ и утверждають . что; наука о 
Toi«,,, какъ надо жить, вовсе не наука, а что настоящая 
даука есть тодько наука оцытная. начинающаяся математи-♦ · * ·· 1 V ft J # » ·
кой я  кончающа^ся соціологіей. Вмѣсто того, чтобы дать 
чедовіку знаніе жязни, какъ самое- оущественное и необхо- 
дикое, совремеяная наука рѣшаетъ вопрооы зоологіи, бота- 
ияки* фдзіолррш и  .вообще біологщ а для рѣшенія этихъ 
врпросовъ ей.нуждыднанія физическія и  химичесвія., Т актгь  
рбразомъ, самая прртановка эмпиряческихъ яаукъ, все нхъ 
значедіе вътомі!, чтобц. сдужять яе человѣку, а наувѣ же. 
Hayjta для науки,. ̂ .знаніе ради.; знашя—вотъ руководяпцй 
щ ід ац р іъ  цывгіШняго

. : ·· ■ 5 ; Л  Д·; Толвтойѵ Сочщенія: Ивд. 11> д. XI, стр. '.Β53--356. ■
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Приведенная аргументація Толстого настолько убѣди- 
тельна, чхо къ  ней прибавляхь нечего. Онъ повхорилъ мысли 
Сократа и подобно ему призываетъ человѣка къ самопо- 
знанію, важнѣйшему изъ всѣхъ знаній. Всѣ его произведе- 
ніял начиная съ „Исповѣди“, въ разныхъ варіаціяхъ повто- 
ряютъ одну и ту же мысль, что для человѣка самое важное 
и необходимое знаніе въ томъ, какъ жить и для чего. До 
тѣхъ поръ, пока не будугь рѣшены эти вопросы, человѣкъ 
не будехъ покоенъ, счастливъ и доволенъ, и только рѣиіе- 
ніе ихъ дастъ жизни смыслъ, радость и полноту. Мечниковъ 
ухверждаехъ, что вопросы о цѣли жизни волнуютъ лишь 
молодыхъ людей, а зрѣлый возрасхъ оть нихъ застрахо- 
ванъ. Толстой свидѣхельсхвуетъ о себѣ,' что холько къ  50 го- 
дамъ онъ началъ иепыхывахь моменхы душевнаго угнехенія, 
когда не зналъ, что дѣлать, какъ жихь ж для чего. Сосхоя- 
ніе это было настолько мучительно, что жизнь потеряла 
всякую лгрелесть, не стало интереса къ  занятіямъ; вопросы, 
зачѣмъ жить и что будегь дальше, схали во весь ростъ 
предъ его сознаніемъ. Толстой пытался искать отвѣта на 
загадку жизни въ знаніяхъ, которыя пріобрѣли люди, 

,яскалъ  мучихельно, долго, упорно и ничего не нашелъ. Онъ 
,ве скрываетъ, что въ это время былъ близокъ къ самоубій- 
•СТВу5^я«Л0 ':'■··

Полное душевное равновѣсіе возвратила Толстому ре- 
лигіозная вѣра,(, которую онъ опредѣляехъ, какъ знаніе 
смысла жизии. „Всли человѣкъ живетъ,—онъ во что нибудь 
вѣрштъ., Если бы онъ не вѣрилъ, что для чего нибудь надо 
жить, онъ бы и не жилъ“ L). Такъ раскрылась Толстому 
тайна жизни; не наука сдѣлала это, а религія. 

ч. JI; Н. Толстой напалъ на исхинный пухь въ ученіи о чело- 
вѣкѣ, обрахившись къ  сгвоему непосредственному созяавію, 
которое тотчасъ дадсказало ему истину. Природа человѣче- 
скаго сознанія е<?ть релш іозная природа, немедленно.и 
опредѣленно , реагирующая на всякое ея извращеніе ,. йучи- 
тельною чдушевною болью, зхоекою, сомнѣніемъ, * искааіемъ 
см ы слаицѣли  жизни. Если чѳловѣкъ невсегда прибѣгаехъ 
къ  религіи, для разрѣшенія сомнѣшй и для/лознанія самого 
себя, хо эхо нисколько не говорихъ^прохивъ факха, а, на- 
дрохивъ, еще болѣе доказываехъ его. л"Всѣ попыхки найти 

■П ' і) Иоповѣдь. Изд. ІІосредн: ’ Ϊ907, стр. f
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иной способъ рѣшеяія дроблемы о человѣкѣ, въ томъ чи- 
слѣ и опыты научные, неизмѣнно приводили къ сознанію 
безнадежноетн и безплодности затрачиваемыхъ усилій и къ  
яолному убѣжденію въ неразрѣшимостя проклятыхъ вопро- 
совъ о человѣкѣ. Нельзя же, въ самомъ дѣлѣ, считать 
серьезнымъ такое рѣшеніе, какое предложено Мечниковымъ, 
которое въ сущности и не есть рѣшеніе, а отказъ огь рѣ* 
шенія. Назвать болѣзненвымъ иля ненормальнымъ явленіемъ 
исканіе цѣлн и смысла въ жизнн и въ тоже время совер- 
шенно серьезно трактовать о нравственности, это значитъ 
уклоняться отъ прямого отвѣта и подъ нравственностью по- 
нимаіъ то, что по существу своему можетъ и яе быть 

'  нравственнымъ. Это значнтъ не поннмать н не сознавать 
той глубокой внутреннен связн, которая существуетъ между 
проблемою онтологическаго характера,—о цѣлн н смыслѣ 
жизня,и моральною—такимъили цнымъ поведеніемъ человѣка.

На нстинном.ъ иути оказался Л. Толстой н въ.даль- 
нѣйшемъ ученіи. о природѣ человѣка, когда конкретно 
указалъ, въ чемъ смыслъ и цѣль человѣческой жнзни, когда 
говорилъ объ отреченін отъ эгоистнчесвой самостн и жи- 
вотнон личности, учнлъ заботамъ о благѣ блнжняго, о любви. 
Нельзя не еочувствовать Толстому во всѣхъ тѣхъ случаяхгь, 
когда онъ хочетъ основать нравственность на религіошой 
основѣ, вполнѣ сознавая существенную, внутреннюю связъ 
между религіей и  нравственностьго н счнтая невозможщшъ 
нхъ отдѣлькое самостоятельноё значеніе. Безъ нравствен- 
ности религія не можетъ быть исчннною, и нравственность 
безъ религія теряетъ свой подлиндый нравственный харак- 
теръ, являѳтея фальсификаціей. Попытки основать нрав- 
ственноеть пошімо религій ; подобны току, ■'ч.то дѣлаютъ 
дѣтя, которыя, желад лѳресадшъ нравящееоя имъ растеніе, 
отрываютъ отъ дего ве нравящійся имъ·: я: кажуідійся лиш- 
нимъ ворень н <5ѳзъ корня втакадоъ· растеніе въ землю. 
Какт? безъ корня . не можетъ. быть раотенія, такъ и на- 
стоящей непритворной нравсггввжности бѳзъ религіозной
ОСВОВЫ >). · Cvf ·· <- ѵ : f :

■*) Тол&той. Ойыолъ жйзни й  сча&тъё. Изд. Й08мина.р-Сір. ί$. 
Тѣ-жё ммсли Аъ. еочйЕ^ні^-ъ!’ ^Длй 4®ΐο мы живѳмъ“, „Таюв тао-зсе 
кам ы д.ѣлать‘< и во всѣхъ.другвхъ. изданіяхъ п ослѣ даих^ ігѣ тъ — 
„Кругъ чтенія“, „Путь .жнаня“ д  .цррч.
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- ■ V.

До сихъ поръ Толстой былъ правъ въ отстаиваніи 
антропологіи. Бго религіозно-философскія разсужденія объ 
автономіи человѣческаго со8нанія, о его принципіально ре- 
лигіозной природѣ, соотвѣтствуютъ дѣйствительности и не 
вызываютъ возраженій. Къ сожалѣнію, нельзя сказать того 
же о религіозно-филооофскихъ взглядахъ JI. Толстого въ 
яхъ  цѣломъ видѣ. Сократу неизвѣстенъ былъ фактъ рели- 
гіозной природы человѣческаго сознанія, и  онъ скорѣе 
янстинктивно понималъ эту истину, когда рекомендовалъ 
добродѣтель въ качествѣ основы человѣческой мудрости, 
считая самое божество за нравственное начало. Все это было 
вполнѣ естественно для язычникажоторому божество и его 
отношеніе къ  міру представлялось въ  неясномъ видѣ. Но 
какъ-то странно становится слышать, что и мыслитель 
XX вѣка обнаруживаетъ ту же неясность, непослѣдователь- 
ность и путаницу понятій о природѣ Божества и человѣче- 
ской природѣ. Толстой правъ, утверждая, что опредѣлять 
смыслъ жизни и регулировать поведеніе человѣка можетъ 
трлько религія, но самую то религію онъ глубоко раціона- 
лизировалъ, изсушилъ и обездушилъ. Общечеяовѣческое 
религіозное сознаніе понимаетъ религію, какъ чувство тѣ- 
снѣйшаго, интимнѣйшаго общенія человѣка сгь Богомъ: 
человѣкъ стремится къ Богу, Богъ идетъ навстрѣчу чело- 
вѣку. Въ истинной религіи, при нормальиомъ состояніи 
сознанія оба эти момента необходимы: разумное человѣче^ 
ское сознаніе, обращенное къ  Богу, получаегь озареніе 
свыше. Но еслибы человѣкъ не чувствовалъ этого озаренія 
и вообіце някакого откровенія свыше, онъ, конечно, никогда 
не могь бы узнатв Бога и никакой религіи у  него не было ·' 
бы; а если бы онъ все таки захотѣлъ жмѣть религію, то по- 
слѣдняя была бы дѣломъ его собственнаго холоднаго разума 
и все ея.содержаніѳ,сводилось бы къ тому, что придумаетъ 
саыъ леловѣкъ. Эхо· была бы религія глубоко рацховаливти^ 
ческая и имѣла бы характеръ субъектнвнаго человѣяескаго 
измышленія ни болѣе ни менѣе. '' ' ’

Такую именио религію имѣлъ ипризнавалъ Фолстой и 
при этомъ, какъ всѣ* ему подобные, вѣроважь,}; что толыео 
эта. имъ изобрѣтенная, измышленная религія ёсть единственно
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истинная религія. Въ этой толстовской релвгіи оказалось 
насквозь раціонализоваинымъ все, и Божество и человѣче- 
ство, все исчезло въ паитеистическомъ туманѣ. Богъ не есть 
личность; отдѣльно отъ человѣка Онъ не существуетъ; онъ 
есть не что иное какъ духоввая сущность человѣка илн 
духовная сторона человѣчесваго· существа, которую Толстой 
называетъ или рааумнымъ сознаніемъ, или разумѣніемъ 
жизня, или просто разумомъ. Такъ онъ переводитъ и толкуегь 
I ст. I  гл. Ев. Іоанна: „Въ началѣ было разумѣніе жизни и 
разумѣвіе жизни было въ Богѣ и  разумѣніе жизни стало 
Богъ" J). Если Богь есть человѣческое сознаніе, разумъш ш  
разумѣніе жизии, то, понятно, каясдый человѣкъ долженъпри- 
знавать оебя сыномъ Божіимъ, то есть такимъ же по природѣ, 
какъ и Богъ. Отоюда сами собою слѣдуютъ выводы. Такъ 
какъ каждый человѣкъ носитъ въ самомъ себѣ Божествен- 
ную природу, то индивидуальиость человѣческая исчезаетъ: 
всѳ человѣчество раотворяется въ  божеетвѣ, личной жизни 
не.должно: быть и прязвавать ее, стремитьея къ ней не 

.нужяо. Нужно отречься отъ личности'въ пользу человѣчвго- 
сти и  служить благу всего человѣчества. Отсюда понятяо, 
иочему Тоястрй съ большою настойчивостью проповѣдуетъ 
о-днѣ нравственныя правилаи обязаяносіь служить ближнтгъ: 
служеніе человѣчеству есть въ сущности служеніе божеетву,

. внѣ· чбловѣка не существующему^ Понятнымъ станввйтся 
и отрицаніе Толстымъ лйчнойч; загробной жизни? .>-ііослѣ 
см ерти человѣка личяоѳ; бытіе его превращается,' но, чел о- 
■вѣкъ будетъ· жить вв человѣчествѣ своими дѣлами. Въ 
этомъ и заключается все человѣческое безсмертіе: оно ро- 
довое, а не лячное. Раціонализируя идею о Божествѣ, 
Толотой .отверрь живой образъ личнаго Бога, личное отвро- 
веніе, личное отношеніе къ лияному Богу. Это заставило его

ѵ * і) „СЬѳДйнеаіѳ й  ггерѳводъ четьгрѳхГъ Ш аетеліЙѴ [Сѳлтив луч -  
п т м н  криітгк&ми Толс^ого являготся тіроф; Шзлоеъ (ГІйсьма о кн. Тод- 

>стого- *0. -жйвнй^Вощ).· фиао<$оф. Кн. ѴѵѴІ, VII, ѴШ)>
Я /  Я, Tporm  illjid&o'TB. идеады нашего врщ ш іи. -фр. Ницшѳ к  Ш Тол- 

^ра^й^Тамъ-же-.ІВЭВ. ^  Ж  Ощр{ш?а^ь._(Т<шси о гр: Л. Тодстомъ. 
'Гамъ-же. 1891^ Кн. IX. 1892. Кв. 3ф. Арщ^Йтапоръ  (Цоучѳнія т-ДиѴ)* 
А ря, Ант оній  (Хралов.). Нравств. учШ ік въ  соч. Толстоіго: Царство 
Б ояй еввутри  васъ. Шгсалі" проф. А^Гусеёь, -ко крн-

большѳ скользнть’' Ш  тіовѳртаостн и мало задѣвавтъ  сугЦ- 
ноохь у ч е д я  Толстога: ' · , . .г  -  . ^тѵ-ѵ,  -
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пройти мимо христіанства, догмата РІскушіенія, Боговоплоще- 
нія, мимо живой покоряющей Богочеловѣческой личности 
Христа и сосредоточить все свое вниманіе на евангельскомъ· 
нравственномъ ученіи. Но вѣдь послѣдиее только тогда 
живо и дѣйственно, способно покорять человѣческія сердца, 
когда одухотворено Личностью Самого Христа, когда въ 
каждомъ словѣ этого ученія слышится Бго голосъ, Его Бо- 
жественная любовь и милоеердіе. У Толстого нѣтъ этой 
вѣры; онъ превратилъ все содержаніе Евангелія въ скорб- 
ную пустыню сухой философской морали, о которой повѣ- 
далъ ему его собственный обоготворенный разумъ. Правдаг 
Толстой въ своей „Исповѣди“ заявляетъ, что онъ нашелъ 
себѣ успокоеніе, то естьрѣш еніе мучивш ихъ. его вопросовъ 
о смыслѣ жизни, въ религіозной вѣрѣ, но это просто 
обмолвка языка. На самомъ дѣлѣ и раньше и позже онъ· 
довѣрялъ исключительно только своему разуму и ничему 

.болыпе. Самое обращеніе Толстого къ  религіи произошло- 
только въ разумѣ и мысли, благодаря внезапно озарившей 
идеѣ, что Бога можно знать 1), что самое понятіе о Богѣ, 
дрисущее разуму, есть уже обнаруженіе божества въ чело- 
вѣкѣ. Поэтому онъ былъ и остался до конца дией самымт> 
.ярщимъ раціоналистомъ и никогда не приводшгь своего .ра- 
зуиа въ послушаніе вѣры,, своей воли не покорялъ волѣ 
Божіей2). Испытанное , имъ религіозиое перерожденіе было- 
далеко не полное, потому что оно совершилоеь только си- 
лою разума и въ.разумѣ, и все, что онъ называетъ рели- 
гіозной вѣрой, не было вѣрой сердца, а вѣрой разума, кото- 
рому въ  сознаніи своего безсилія поневолѣ пришлось· 
скдонитьея предъ тайн.ой бытія. И всѣ его доводы въпользу
чц;:>ч) В оть .какъ  Толстой перѳдаетъ  о своемъ обращ еніи къ  вѣ р ѣ . 

„Помню ранней весной я  одинъ былъ въ  лѣеу , .дрислуш иваяся къ· 
лѣсны мъ звукам ъ  и  дум алъ  все объ одномъ и  томъ-же, о чѳмъ д ум ал ъ  
послѣДніе три года. Я  опять йскалъ  Бога. Но гіонятіе мое о Богѣ, ο· 
Томъ, Котораго я  ищ у,—эт0'гіоняа4е откуДа во мнѣ взялоеь?—Спро- 
сйлъ й себяМ І п ри  этомъ во мнѣ поднялаоь радостная в о л н аж и зн й ; 
все вовругъ мѳня ожидо, полудоло смыслъ. Т акъ  чѳго-же я  т д у ,  вос- 
клвднулъ вр мнѣ голосъ. Т акъ  воіъ: Одъ. Онъ есть то, -б езъ  чегѳ 
нельзя жить. Знать Бош и ,житъ\ одно, ц то жел. И сповѣдь- 
Стр. 59-во. •-1; · - · ■■■

2) Это особенно ярко и документальйо отмѣйёйо въ* ctf. A . С. Волж - 
ч &кто ч^О' правдѣ й  кривдѣ", гд ѣ  онъ разобяаййѳтъ настоящ ую  личн- 

й у р е л и г іи  Толстого. Б огослі В ѣстн. J£916* :■ >
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такой вѣры были доводами софиста, вѣчно ищущаго истину 
и не находягцаго ее. Отринувъ живого Личнаго Бога, Тол- 
стой хотѣлъ, чтобы люди все таки жили хорошо, мирно и 
свято, и чтобы въ зтомъ видѣли единственное благо на 
вемлѣ, нисколько не думая о небѣ. Увлекаясь нравственной 
философіей Канта, Толстой совершенно дроизвольно смѣ- 
шалъ религію и нравственность, представляя собою типич- 
ный образедъ религіознаго мыелителя, все міросозерцаніе 
котораго вращалось въ мірѣ моральныхъ идей и не выхо- 
дило изъ ихъ круга. Весь смыслъ человѣческой жизни 
Толстой свелъ не къ  личному духовному возрожденію,— 
лячной жизни человѣка не должно быть,—а къ нравствен- 
ному началу любви. Все ученіе Христа, по его мнѣнію, за- 
ключается въ томъ, чтобы люди, познавъ лризрачность 
личной живни, отреклись отъ нея и перенесли ее въ жизнь 
всего человѣчества, служили благу его. Но если бы кто-ни- 

•будь спросилъ·, въ чемъ' Толстой полагаеть благо человѣ- 
чества, на этотъ вопросъ трудно было бы отвѣтить. Отвергая 
личную жизнь, онъ, понятно, отвергалъ и личное бѳзсмертіе 
и, говоря о благахъ бытія, онъ, понятно, говорилъ о бла- 

<гахъ этого міра и земного бытія, а не о духовныхъ, · поту- 
стороннихъ и небесныхъ. Но сказать, что Толстой училь 
преслѣдовать одни матеріальные интёресы и удовлетворжгь 
низменяые, скотокіе инстинкты, нельзя. СуДя по одной 
иритчѣ (въ кн; $0 жизни“), въ которой земная жизнь срав- 
нивается съ общимъ дворомъ для всѣхъ людей, можно 
•заключить, что Толстой представляеть человѣчебкое земное 
•благо и счастье въ смыслѣ будущаго сощальнаго идеала 
общаго довольотва, равенства и братства, когда не будеть 
между людьми никакой розни, ни экономичеокой, ни соціаль- 
ной, не будеіъ'богатыхъ й бѣдныхъ. *

Приведена ли Толстымъ въ ясвость тайна бытія, даыо 
ли что-нибудь новое вр ученід о црир.одф человѣка? Новымъ 
;въ толстоврвихъ . ваглядахъ. явилоеь то, что онъ сдѣлалгь 
лопдачку отнять у иозйтивистовъ д  эмпирвковъ дарвинисти- 
ческой ш е о л ы  право трактовать прироДу человѣка толькѳ 
ч£ь 'біологической точки зрѣнія; нб afca пбйытка не могла 
окодящгься успѣщно, ѵп.ото»у что Толсіой велъ борьбу съ 
учеными, ихъ же оружіемъ, разумош»,. юружіемъ одицаково 
споообнымъ служить наукѣ и фшіософіи, и тамъ и здѣеь
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прнводящимъ къ одинаковымъ результатамъ. Смотря на 
природу человѣка сквозь призму разумнаго вѣдѣнія, дис- 
курсивнаго мышленія, Толстой просмотрѣлъ въ ней то 
самое, что просмотрѣла и наука, ея органическую, духов- 
ную испорченность, наслѣдственнуго болѣзнь, именуемуюна 
Я8ыкѣ Откровенія грѣхомъ. Отвергая самую возможность 
познать человѣческую ігрироду біологически, научно, онъ 
опредѣлилъ ее философски. раціонально, и потому новаго, 
по сравненію съ Мечнвпковымъ, ничего не сказалъ. Тотъ и 
д^угоя одинаково отвергли возможность духовной порчи че- 
ловѣка, нравственнаго зла; тотъ и другой полагали, что 
знаніе и разумъ (у Мечгійкова—наука) исправятъ всѣ недо- 
четы человѣческой природы, дадутъ ему искомое благо. 
„Истинное благо дается тому, кто исполняетъ законъ своей 
жизни", писалъ Толстой въ ст. „Неизбѣжный §переворотъ". 
„Законъ же этотъ ты знаешь и по разуму и по ученію 
веѣхъ мудр.едовъ міра, и по влеченію своего сердца. За- 
конч> этотъ любовь, любовь къ  высшему совершенству, къ 
Богу, и ко всему живому, и въ особенности къ  подобнымъ 
твбѣ.ісуществамъ, людямъ. Только пойми это каждый изъ 
насъ* и онъ тотчасъ же пойметъ и то, что причина страда- 
ній и его и всего міра не въ какихъ-либо злыхъ людяхъ, 
виновныхъ въ томъ злѣ, которое совершается, а только вч> 
условіяхъ’ жизни, сложившихся на насиліи". Толстому ка- 
жется, также какъ и Мечникову, что преобразовать человѣ- 
ческую природу очень не трудно, стоитъ только сознать, 
уразумѣть, гдѣ таится корень человѣческихъ бѣдствій. При 
раціоналиотическомъ взглядѣ дѣйствительно можетъ пока- 
заться не труднымъ измѣнить человѣческую жизнь. Но 
размышленіе о томъ, лочему люди живутъ дурно, можетъ при- 
вести только къ  двумъ рѣшеніямъ: люди живутъ дурнеіили 
потому, ч т .с а м и  дурны, илиГпотому, что не умѣюгь^и яе 
знаюсь, юакъ нужно устроить жизнь. Несомнѣнноѵчто толВко 
лервое. і. рѣшеніе соотвѣтствуетъ религіозному понйманію 
жизниі ;только'оно можетъ быть дѣйственно и ляодотворно 
въ жизни. Вхорое же рѣшеніе, рѣшеніе раціоналнстическое, 
неоовмѣстимо і съ . религіознымъ понтканіемъ «·* жвгзйи, хотя 
Толстой и старается. представить его релйгіознтгБ. Ояо 
роковымъ образомъ приводитъ къ  подмѣнѣ .■задачи внутрен- 
няго ©овершенствованія человѣка задачей соціальнаго про-
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грееса, внѣшняго механическаго устроенія, которое можетъ 
•быть достигнуто помощью науки, знанія. Такъ-же, какъ и 
Мечниковъ, Толстой вѣритъ въ силу интеллектуальааго 
прогресса, видитъ въ немъ средство къ водворенію на 
землѣ Дарства Божія и жестоко обманывается. Онъ любитъ 
часто повторять Евангельское изреченіе „Царство Божіе 
внутри насъ", но не хочетъ понять того, что внутри же че- 
ловѣка находить себѣ мѣсто и царство діавола, и притомъ 
не случайно или временно, а органически и существенно. 
Для изгяанія этого царства недостаточно одного разума: 
никавимъ проевѣщеніемъ ума не заставить человѣка лю- 
бить, помогать, творить добро. Изъ соображеній пользы или 
собственной выгоды естественный человѣкъ еще можетъ 
принудить себя творить добро, но это добро явитея побоч- 
нымъ дѣтшцемъ того же голаго эгоизма,—царства діавола. 
Нравственное совершенствованіѳ, достигнутое просвѣщеніемѣ, 
нѳпрочно какъ карточный домикъ. Люди не просто „нех 
умѣютъ“ устраивать овоей жизни: они не могутъ этого 
сдѣлать при всемъ желаніи. Зло жизни есть зло природы, 
духовной природы; ояо можетъ быть иреодолѣно не умствен- 
нымъ прогрессѳмъ, а сложнымъ и многообразнымъ измѣне- 
ніемъ всей человѣческой личности, ума, чувства и воли, 
измѣненіемъ, преображающимъ человѣка, дѣлающимъ аоваго 
человѣка, по образу создавшаго Бго. Зло не внѣкчеловѣка; 
оно не сила, дѣйству ющая на наоъ, я  не отвлечеиное на- 
чало. Оно внутри человѣка, вонкретное, живое ироявленіе 
воли» дѣйствующей при полномъ оозяаніи, Лоэіому и борьба 
съ  нимъ можегь бдаь усдѣш на. въ томъ тшшко случаѣ, 
когда она ведется не наукою,: мыслью илк знаніемъ, а- са- 
мою жзэнью, доброю волею, силою хотѣнія. Для раціонали- 
«та едла зла · ееть ваѣшняя сила, какъ бн посторонній>. 
'ядементъ, чуждый человѣческой дуідѣ; т т гь  лишь напрячь 
мысль Hj., вниманіе, чдобы освободиться .амь· него. Какъ 
тодько люди доймутъ.,; что яе. враждовать нужно,· а любитв 
другь друта, такъ и  ярекрахятся -бѣдетвія человѣчеекія, · 
йсчезнетъ вло жвдяи. Такоьо обычно&. заблужденіе веѣхъ ,, 
раціоналдстовъ и нащихъ толсховцевъ,· мало знающихъ че- к 
ловѣческую нрироду^ Яркую> ишпосгращю *:.этой лжи далъ 
Достоевсвій ъъ Бр. Карамазовыхъ. Одинъ д&ктаръпризнается 
схарцу Зосимѣ, что егр умиляетъ учѳніе. о любви къ чело-ч·
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вѣчеству и онъ любитъ человѣчество. Но, какъ только дѣло 
коснется любви къ опредѣленному человѣку, любви въ 
сердцѣ доктора не оказывается. З а  человѣчество онъ готовъ 
итти на крестъ, тогда какъ двухъ дней не можетъ прожить 
въ одной коннатѣ съ кѣмъ-либо. „Чуть только около меня 
близко есть кто-нибудь, какъ его личность начинаетъ да- 
вить мое самолюбіе, стѣснять мою свободу. Въ одни еутки 
я могу человѣка возненавидѣть: одного за то, что много 
ѣстъ за обѣдомъ, другого за его насморкъ. И, странное дѣло, 
чѣмъ больше я  ненавидѣлъ отдѣльныхъ людей, тѣмъ пла- 
меннѣе етановится моя любовь къ  человѣчеству“ J)· -

Раціояализмъ никогда не пойметъ человѣческой при- 
роды, потому что не признаетъ грѣха, или смотригь на 
него какъ на ошибку ума. Между тѣмъ изъ всѣхъ отвер- 
стій человѣческой природы грѣхъ показываетъ свое ужасное 
нскаженное лицо. Именяо лицо, а не просто духовный не- 
достатокъ, ошибку ума. Изъ всѣхъ понятій о злѣ самое 
правильное то, которое опредѣляетъ зло, какъ реальное и 
конкретное проявленіе свободной води и сознанія. Такое 
именно опредѣленіе дается Откровеніемъ и подтверждается 
внугреннимъ и религіознымъ опытомъ вѣры. Зло есть 
грѣхъ, а грѣхъ есть состояніе душевнаго раздвоенія, когда 
человѣческая духовная природа подвергается распаденію и 
получается уже не одна, а какъ бы двѣ личнооти, разного- 
лосыя, спорящія, несогласныя: одна говоритъ одно, другая 
другое, каждая тянетъ въ свою сторову, дѣлая духовное 
сущесвво, человѣка > нетрезвымъ, шатающимся. Вотъ гдѣ  и 
въ чемв причина вѣчнаго исканія ■смысла человѣческой 
жязни,і а не въ недостаткѣі ума и не въ физіологическихъ 

< й л д  патол.ошческихъ соеіояніяхъ. Человѣку, одержимому 
трѣхоиъ,) не за, что ухватиться, чтобы. стоять твердо, не < 
скотря на всѣ раціоналисхическія подпорки. Какъ бы.здо-· 
ровъ ни былъ человѣкъ и скодько бы .лѣтъ ни жилъ, все 

'равяо спокойствіе его нарушено. Умирая, насыщенный днями 
жизни земной; ѳнъ все равно будетъ думать о земяѣюбѣ- 
тованной, гдѣ не будегь ни волля, ни плача, ни терзаній 
грѣховяой совѣети, этого душевнагб ‘ада. И потомству своему 

^оставитъ завѣщаніе стремиться къ  тому ;же духовному Ха- 
наану, освобождаясь отъ грѣховнаго плѣна. ^

і> Бр;. Карамазовы. Изд. 8. Петрогр. .1896.. Стр. 96—97.
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Неповятно, какъ можно серьезно ставить вопроеь о 
нравствевности, не зная грѣха, какъ можно надѣяться на 
измѣвевіе человѣческой природы при этихъ условіяхъ. Ибо 
что такое нравственность, если душа не больна грѣхомъ, 
зачѣмъ гигіева и лекарство, если некого и ’нечего лечить. 
Замѣчеяо давно, что съ исчезновеніемъ грѣха изъ ваучво- 
философскаго поля зрѣнія интересъ къ моральной проблемѣ 
палъ до· послѣдней степени, и никакія проповѣди современ- 
ныхъшоралистовъ ве могутъ иривлечь къ себѣ вниманія. 
Отъ раціональной морали и моральныхъ сентенцій, не обо- 
евовавнщ ъ онтологически, вѣетъ пустотою и безнадежно- 
стью, холодомъ могилы. He смотря на блеетящій талантъ 
бывшаго моралиста, толстовство обречено на увяданіе. 
Кону нужна такая мораль, кѳго она воскресить можетъ и 
отчего? Она умерла вмѣстѣ съ ея основателемъ.

Раціоналистичеекая школа моралк йонятіе прямо про- 
тиворѣчивое. Это все равно что еказагь безрелигіозная или 
безбожная школа религіи. И при всемъ томъ, если не по * 
существу, το· по тону нѣкоторые мотивы Толстовской морали 
звучатъ правщіьно. Толстой не далъ религіознаго объясне- 
нія человѣческой природы, но пктался, по крайней мѣрѣ, 
понять ее религіозно. И если бы онъ подошелъ къ вопросу 
съ точки зрѣнія религіи, а не раціонализма и  научной тра- 
дищи, которая сквозитъ въ ето разоужденіяхъ, ве смотря 
на всѣ протесты вротивъ наукя, онъ весомнѣнво воепользо- 
валея бы тѣмгв ’’ богатьгмъ-ѵ матеріаломъ, который данъ въ. 
книгахъ священнаго Писавія Новаго Завѣта· Овгь обратилъ 
бы ввиманіе, напрнмѣръ, на лѳсланія gb.·* ашстола Павла, 
въ которыхъ такъ много говорится о человѣЧеской природѣ 
съ точки зрѣнія просвѣщеннаго христіан<Ш,го еознашя. Но 
онъ этого не сдѣдалъ, почему и равдѣлилъ участь всѣхъ 
радіояалиотевгь, когда-либо йрудивішгхся вадъ рѣшеніемъ 
антропологической проблемы/ -ч

. , . Что ясе такое человѣкъ, каксюа еш  ирирода, гдѣ искать 
отвѣтъ^человѣку о .ч;еловѣкѣ? ···.'·:

Лроф. Прот. I. Галаховь.
■ ;. і !Д ~ 1 ■ · ·"-■'■-·> ·

’··' * · . ; ·:· (П родолж етв‘0лѣ дуетъ )' ·>. *·



Размышпеніе надъ Евангепіе/лъЛ
ГЛАВА X.

Наставленіе двѣнадцати Апостоламъ.

Двѣнаддать Апостоловъ посылаетъ Господь. съ иропо- 
вѣдью ученія Своего. Одинъ Господь, а Апостодовъ двѣ- 
надцать и это не потому, конечно, что не нашдось болѣе. 
Подобное было и въ Ветхомъ Завѣтѣ: у Іакова—родоначаль- 
ника народа еврейскаго—было двѣнадцать сыновей. Но 
еврейскій народъ рказался недостойнымъ и былъ отвергнутъ.

вотъ лолагабтся начало новому Богоизбранному народу 
—дряетіанскому. Народъ отвергяупь, но планъ и типъ Бо- 
жественнаго строенія остался тотъ-же: тамъ одинъ и двѣ- 
надцать и здѣсь :то-же. ·

Посылая Апостоловъ,'. Господь даетъ имъ власть надъ 
злыми духами и силу исцѣлять всякія болѣзни. He учедіе 
даегъ имъ, а власть, т. е. еилу новую, особенную; не соб- 
ственными заслугами они эту власть пріобрѣтаютъ, а Онъ 
даетъ имѣ даромъ.—Гдѣ любовь, тамъ всегда даръ, а  не за- 
слуга, ибо заелуга свойственна рабамъ, а не сынамъ! ІІо- 
дрбяое бываетъ и  въ земныхъ отношеніяхъ и съ земною 
влаетію, ибо и здѣсь власть—всегда сила  и она является 

^ ‘тогда,. когда даепься, Можно · быть во· всѣхъ отношеніяхъ. 
выше человфка облеченнаго властію, но <силы его власгпи вы 
щкорда.яе будете .имѣть, если , этой власти не получите! От- 

. , .  овда видао, что власть въ сущеетвѣ своемъ—оть Вога и 
яредетавляетъ собою· отраженіе порядка Божественнаго.

! ' ’̂ й Л  :Въ числѣ Адостоловъ родными братьями^были: Си- 
монъ-—Петръ и Андрей; Іаковъ и Іоаняъ .Зеведевы; Іаковъ- 
Алфеевъ и Матѳей—Левій (Мр. 2,—14). Леввей, лрозванный

Продолженіѳ. См. № 12 лсурн. „В ѣра и  Р а зу м ъ “ з а  1916 г.
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Ѳаддеемъ, онъ-же Іуда Іаковлевъ (Лук. 6—16 ср. Іоан. 
14,—22. Дѣян. 1,—13). Это братъ Господень, т. е. сынъ Іосифа 
обручншса отъ первой его жены. Симонъ Кананитъ, это то-же, 
что Зшіотъ, т. е. ревнитель. Была секта Зилотовъ, т. е. 
строгихъ ревнителей закона. Іуда Искаріотскій значитъ: Іуда 
изъ города Каріота въ  Іудеѣ. Это былъ единственный Апо- 
столъ изъ Іудеи, всѣ-же остальные были Галилеяне.

Посылая Апостоловъ, Гослодь запрещаетъ имъ на 
первое время обращаться къ невѣрнымъ: не ходите, гово- 
ритъ, къ язычншсамъ и самарянамъ (Самарія лежала между 
Галилеей и Іудеей), а идите прежде всего къ евоимъ—ев- 
реямъ. Это, конечно, потому, что свои скорѣе могли послу- 
шать своихъ, а если не ігослуишогъ, то чтобы не имѣли 
извиненія въ упорствѣ своемъ.

Сущность проповѣди—приближеніе Царетва Небеснаго. 
Слово „Царство“ чрезвычайно много говарило изстрадавше- 
муся сердцу еврейскому, которое ‘толйко и жило^мечтою‘Р 
Царсхвѣ· добавленіе-же „Небесное“ должно было направить 
накопувшуюся энергію по другому руслу. Да, приближает-в 
ся Дарство, Даретво дѣйствительное, -яо не то—земное—о 
которомъ мечтаютъ еврѳи, а  Небесное. Сйлу этого Царства 
показывайте въ исцѣленіяхъ всякихъ болѣзней, а примѣ- 
ромъ гого, что нужно дѣлать, чтобы вступитБ въ это цар- 
ство, будьте сймй. He берите оъ собою- денегь „въчщоясы 
свои“ (товда деньги носили Ві> кожаныхъ—пусгыхъ внутри 
—-поясахъ) и вжкакнхъ заиасовъ; идите въ томъ, что · есть 
на варъ и йе берите ничего бояѣе. Ибо кто трудится, тому 
Богь йошдетъ пройитаніе. Идите и еікуда яридетоя, а е*Б 
разборомъ, ияеяно туда, гдѣ изъявятъ желаніе йрйнять 
васъ, ибо /голько при эяюмъ уеловіи со втаимайіемъ будутъ 
слушать' васъ. Ыачиьгайте съ пожелааія Ъшра· и въ духѣ 
мира ведиге бесѣду. Веша люди иримутъ васъ въ мирѣ вг 
сами иеполнятся мирау то вы сдѣлали ваше первое дѣло; 
еслй-же не примуть, то тѣмъ о н я . педпншутъ приговоръ 
себѣ. Уходате тогда отѣ^вихъ 'и 'въД-звайъ ихъ-· йбля&ро· 
отверженія отъ Царства Бож ія,отряситѳ прахъ оте- ног^в 
ваш ихь—Они будутъ въдеяъ  суда наказаны болѣе, чѣмъ 
жятели Содома и Гоморры, ибо у  поАяѣднихъ не^ было ва- 
кана я  оророюовъ, а зтн имѣлй все;«-»'. t  .

*
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Знайте, что не на радость Я  васъ посылаю, а на 
подвигъ. Вы будете, какъ овцы среди волковъ, поэтбму 
будьте мудры, какъ зміи и просты, чисты, незлобивы, какъ 
голуби. Осторожно относитесь къ лгодямъ, ибо они злоыъ 
будутъ воздавать вамъ за добро вг будутъ предавать васъ 
суду, какъ преступниковъ. He заботьтесь тогда, что гово- 
рйть вамъ.на судѣ; Духъ Отца вашего внушитъ вамъ тогда 
что нужно говорить. Проповѣдь ваша вызоветъ большое 
движеніе среди людей: сѣмена Царства Божія разбудятъ 
уснувшее въ нихъ зло и вотъ возстанутъ братъ на брата и 
отецъ на сына и даже будутъ убивать другъ друга. Васъ, 
же возненавидятъ они, но не смущайтесь, ибо спасется тотъ- 
кто будехъ терпѣть до конца. Гдѣ будутъ гнать васъ, тамъ 
не медлите, идите оттуда въ другое мѣсто,· ибо не успѣете 
вы обойти городовъ израильскихъ, какъ уже Сынъ Человѣ- 
ческій придеть во славѣ воскресенія Своего, т. е. воскреснетъ.

Если люди отвергнуть Меня—учителя вашего, то не 
удивляйтесь тому, что они будутъ гнать васъ-учениковъ 
Моихъ. Однако не бойтесь этого: правда не теряетъ своей 
сгош огь гоненій, а еще болѣе крѣпнетъ оть нихъ и  она 
отйроетсявъ свое время, не смотря ни на какія старанія людей 
изгяатй ее: и угаитъ. Вы же открыто и всенародно возвѣщайте 
то, чтоЯ  говорю вамъ. Вамъ будутъ угрожать смертію,—не 
бойтесь и этого, ибо кто вѣруеть, тоть ничего не можетъ поте- 
рять, для того Е еама смерть—лріобрѣтеніе, ибо она ускоряетъ 
его лриближеніе къ  Богу. He тѣхъ бойтесь, кто убиваетъ тѣло, 
—убивая они разрушаютъ только темницу душ и и осво- 
бождаютъ ее для проеторау вѣчыосги,—бойтесь Вога, Кото- 
рый на вѣкй можетъ яепокорную душ у по убіеиіл тѣла 
обречь на вѣчную муку.-Аа. жогда >будутъ предаватѵ ваеъ 
мученіямъ и смерти, не думайте, что Отецъ вашъ оставижь 
васъ. Нѣтъ',' Онъ при васъ и ведетъ васъ къ дѣйствитель- 
ной добѣдѣ надъ мученіями и емертію, ибо кто побѣдигель 
надь · смерхію/какъ не.тотъ, кто имѣетъ силы презирата. ее? 
И еамая· малаЯ п^ичка, не 'упадетъ безъ волиііЕго, .тѣмъ 
болѣе совершенное попеченіе Он^· имѣетъ^о васъ. Дерзайте- 
же,<ибо кто !не убоится открыто возвѣщать: обо Мнѣ предъ 
людьмл, того и Я  открыто назову .. свовмъ^; предз · Отцемъ 
Моимъ 'Діе.беснымъ. Кто-же откажется отъ . -Меня, отъ 
тЬго отрекусь и Я. He' думайте, что Я  црищелъ принеоти
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миръ на землю; не миръ пришелъ Я принести, но мечъ. Къ 
борьбѣ со зломъ, грѣхомъ и діаволомъ призываю Я васъ, a 
гдѣ борьба, тамъ не ожидайте мира. Новое небесное сокро- 
вище принесъ Я на землю, но обладать имъ можно только 
подъ условіемъ отреченія отъ земныхъ цѣнностей. Вотъ 
почему изъ-за Меня будетъ раздѣленіе даже между самыіга 
близкими родными и друзьями. Вы получите это с.окровище, 
если всеиѣло отдадите Мнѣ ваше сердце, если будете любить 
Меня болѣе всего на свѣтѣ, болѣе отца или матери, сына 
шіи дочери, ибо кто любитъ, хотя-бы и дѣтей своихъ болѣе, 
чѣмъ Меня, тотъ любитъ себя въ нихъ, тотъ рабъ хотя к 
самой возвышенной, но все-же ллотской дривязанности. Кто 
изъ страха смерти, отречется отъ Меня, тотъ на всегда по- 
губитъ свою дуіпу, а кто отдастъ ее за истину, тотъ спа- 
сетъ еѳ для вѣчной ,, жизни. Вы дѣлатели Моего дѣла, 
вѣстники Моего ученія, посему кто приметъ васъдогь примегь 
МеняиОтца Моего.и получитъвелйкую награду за это, хотя- 
бы онъ оказалъ вамъ изъ-за Меня самую малую услугу.

Наставленіе Апостодаігь есть своего рода руководство 
для всѣхъ продолжателей дѣла Алостольскаго, т. е. хри- 
стіанъ. Въ нагорной, дроповѣди раскрыты вяутреннія осно- 
вы Царетва Божія, а  здѣсь очерченъ путь въ мірѣ про- 
повѣдниковъ этого Царства. Кратко, зотъ основныя черты 
этого я у т к  1) трудящійся достоияъ награды своей, значитъ, 
дѣлай оамоотверженво, не взирая на награду, свое , дѣло и 
иаграда сама. собою придетъ. «ъ тебѣ. 2) Возлагай всю свон> 
надежду на Бога, а .пв на свои средства и  пособія, которыя, 
©сли лр&восходятъ норму необходимаго,. то только безъ 

, полъзы -обрвменятъ тебя. З) Знай, чхо свѣтъ, тобою распро- 
странявмнй, вызоветъ борьбу: мрака,-г-люди встрѣтятъ тебя, 
какъ враги я даже будугь гнать и цреслѣдовать. 4) Яѣмъ 
бодѣе m  будехць саькютвержевъ въ своеиъ дѣлѣ, тѣмъ 
болѣе лосѣтатв твбя ш ла Бѳж ія^тѣм ъ яснѣе ты веюду 
увидишь Вога · домовающаго тебѣ, б) Исдолнившись внутрен- 
няго мира вслѣдствіе болѣе.тѣонаго Вогообщенія, ты хзамъ 
будешь низводитв на другихъ миръ—йсточадкъ всѣхъ 
благь. 6) Недринявхціе тѳбя будутъ наказаны строже 
содомлянъ, а принявшіе въ лидѣ тебя првмутъ того, кому 
ты служшпь,—самого Хриета Снасителя. ^  .
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Глава XI.

„Все Мнѣ предано, говоритъ Господь, Отцемъ Моимъ“, 
т. е. всю полноту Божествеяной жизни имѣю Я и имѣю ее 
отъ Отца, потому что и Я Отецъ—одно. Посему никто не мо- 
жеть и познать (въ совершенствѣ) Сына, кромѣ Отда (ибо 
чтобы познать полноту жизни Сына, для этого нужно имѣть 
эту полноту). Подобнымъ образомъ я  Отца никто не знаетъ 
(во всей полнотѣ) кромѣ Сына й кромѣ того, кому Сынъ от- 
кроетъ, т. е. даетъ эту жизнь и внаніе по мѣрѣ его нрав- 
ственнаго совершенствованія.

Бѣдные, несчастные люди, ко Мнѣ, ко Мнѣ собирайтесь, 
ибо во Мнѣ‘ все и Я, тойько Я  могу дать вамъ все! Вы тру- 
дитесь безъ удовлетвореяія, 'страдаёте безъ полвзы, васъ без- 
надежно' давитъ бремя жизни; идите ко Мнѣ и Я  успокою 
васъ! Я не освобожду васъ отъ труда, но Я сдѣлаю трудъ 
вашъ радостнымъ и сладостнымъ; не избавлю и оть стра- 
даній, отъ бремени жизни, но Я  сдѣлаю это путемъ къ  ва- 
шему оживленію, прославленію, спасенію и тяжелое по виду, 
станетъ для васъ отраднымъ по внутреннему ощущенію, ибо 
Моенго благо, Мое бремя легко. Я кротокъ исмиренъ серд- 
цемъ—научитесь этому отъ Меня и Я  успокою ваши вол- 
нующіяся души!..·. ' »- >

И всегда бывала д  бываетъ такъ: никогда человѣкъ де 
уходилъ не успокоеняымъ, если онъ, какъ дитя, припадалъ 
къ ногамъ Спасителя своего! И люди знаютъ это, но только 
по грѣхамъ своимъ часто забкваютъ объ этомъ. И страдаетъ 
человѣкъ, тоскуотъ, не находитъ мѣста на землѣ; не.видитъ, 
несчастный, своего счастія, рядомъ стоящаго, не видитъ 
Христа, къ нему руки простирающаго. Отсюда—необходи- 
мость страданій, бѣдствій, иногда народныхъ,—чтобы откры- 
лись страстямя ослѣпленные глаза>'Чтобы подъ вліяиіемъ 
гнета бѣдствій человѣкъ отрезвился и вспомнилъ бы то.с.о 
чемъ онъ такъ. безпечно . забылъ во время благодёнствія 
своего,—что -во Христѣ сиасеніе й  въ Немъ только-радаеть 

'«•'•успоко-еніеГі - н:д*·!·- · ч?. (і ·.
-v iwi;· вотъ лочему. во время яародяыхъ „бѣдствій поднидается 
религіозность въ народѣ, возбуждается молдтведная жажда, 
"Иаполняются: храмы моляшдмися;—̂ когда ничжд уж еіне ко- 
жВігь гіойочь· человѣку, ш% вспоминаетд. /сп-евоемль всемогу-
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щемъ Помощникѣ,—и притупляется острота страданій, на- 
ходится выходъ изъ положенія, въ иномъ свѣтѣ выступаетъ 
все окружающее, тихій миръ сходитъ въ взволнованпое 
сердце,—это Христоеъ благословляетъ его!...

Глава XIII. Прнтчи Господни.

Тайны Царства Божія Господь Іисусъ Христосъ рас- 
крывалъ главнымъ образомъ пооредствомъ притчъ. Въ Еван- 
геліи находится до 30 притчъ.

Притчею называется сямволическій разсказъ, въ кото- 
ронъ чувственными образами живописуется міръ духовный, 
сверхчувственный. По методу выясненія истины притча 
имѣетъ сходство съ басней, но басня примѣняегь невозмож- 
ные разсказы (заставляетъ говорить животныхъ, деревья), a 
притча беретъ въ примѣръ явледія, дѣйсгвительно .бывающія 
среди людей и чрезъ такіе разсказы раскрш аетъ ^лстины 

.ардвственныя или дѣянія Божіи. ,··.·

Прйтча о сѣятѳлѣ ((3 , - 3—9; 18—23).

u Вышелъ сѣятель сѣять. И вотъ когда онъ разбрасывалъ 
зерна^ то одни падали на дорогу.Земля была здѣсь твердая; 
она какъ—бы не принимала ихъ и они открытые лежали на 
гюверхноети еЯ і. Летѣли птицы и поклевали ихъ. Другія 
зерна упали на почву каменистую,—тонкій слой земли ле- 
жалъ здѣоь только. сверху.' Зерна дали р.остки; но негдѣ 
было/.укрѣпигьоя корню. В8 0 ШЛ0  солнце и заеохли они. 

, І щ я  ущиш на почву хорошую, но густо поросшую сорными 
травами. Взошедшіе ростки были заглушены этими травамн. 
йвыя, наконецъ, упали на дочву. добрую, подготовяенну ю. 
Эти дали обильный плодъ: самъ—сотъ,;самъ—шесхьдееятъ 
и  самь—тридцать,—каждое по силѣ своей и цо тому, насколь- 
ко оно удачно воспринималось почвою. ·

Такова символичеекая кяртина. А вотъ ;то, что г она 
скрываетъ иодъ внѣшнимъ noKjxc®oMT> своимъ. > . ,

СѢятрлБ—Хрвстосъ; сѣмя—ученіе Его; полесъ-разною 
Лйчвою—душй и еердца людей. Кхо „елушаетъ безъ разу- 
мѣнія" т. е. безъ вниманія, безъ иитереса ученіе Христа,’у  
того оно оетается только на поверхности сознанія, не.^за- 
троигоая его сбрдца. Поэюму^ дакъ все мтголетдое, екоро
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забывается. Къ тому же, не дремлетъ и врагъ нашего спасенія- 
діаволъ: внушая человѣку мысли противньгя, онъ яохищаетъ 
сѣмена ученія Христова. Другой слушаетъ это ученіе со- 
чувственно, но будучи легкомысленъ, отступаетъ оть него 
во время гоненій за вѣру или-же измѣняетъ ему ради угож- 
денія невѣрующимъ.

Иной и не развращенъ еще, не огрубѣлъ, но его сердце съ 
одинаковымъ увлеченіемъ отзывается на все: здѣсь находитъ 
себѣ мѣсто и доброи зло, земные интересы ипорывы небес- 
ные; служа страстямъ, онъ кадитъ и добродѣтели. Трудно 
при такихъ условіяхъ сѣмени ученія Христа развиться до 
полнаго роста; въ болыпинствѣ случаевъ оно должно заглох- 
нутьсреди этой массы разнообразныхъ сердечныхъ терній!

И только тамъ, гдѣ человѣкъ неуклонно борется съ 
своими сярастямя, систематически очищая сердце свое, 
только тамъ онъ подготовляетъ соотвѣтствующую почву для 
рощенія сѣмени ученія Христова. Здѣсь сѣмя дастъ плодъ 
болѣе или менѣе обильный въ зависимости отъ своего под- 
вига и отъ Богомъ данныхъ ему сшгь.

, Такимъ образомъ, въ притчѣ о сѣятелѣ изображенъ 
внутренній процессъ усвоенія ученія Христова и указаны 
условія этого усвоенія;—это путь вступленгя въ Царство 
Небёсноё. Но вступившій въ Царство Божіе остается пока 
въ мірѣ, который во злѣ лежитъ“. Значитъ, зло имѣетъ 
мѣсхо и въ ѳтомъ Царствѣ? Всли такъ, то какова-же его 
судьба: исчезнетъ-ля оно окончательно въ предѣлахъ зем- 
ного существованія, т. е. 'будетъ вытѣснено силоіо добра и 
свѣта, яли же будетъ само расти параллельяо роету добра?

Охвѣгь на этотъ11 вопросъ даетъ притча о пгиеницѣ и  
плевелахъ (13, 24—30).

Цритча говорить*что ялевелы — зло появляются и раз- 
множаюхся по безпечностй людей („когда люди спали«). Этою 

* безпейнбстііб пользуется врагъ человѣка — діаволъ и  произ- 
воднтъ свой посѣвъ— плевелъ, зла. Однако ревноеть нѣко- 
торыхъ людей, предлагающихъ ■ услуги пойтия выбратьпле- 

. велы, не получаетъ одобрёнія Господа: „нѣтть, говоритъ Онъ, 
чтобы выбирая плевелы, вы нё ■выдергали вмѣстѣ съ ними 
■ишеницы“. Въ жизни все такъ сплетено вмѣстѣ, что нельзя, 
уничхожая одно, ве повредитв другбго. Къ тому же зло, какъ 
йагдядяый показатель mozof чего· &ытіь не должно, лутемъ 
борьбы съ нимъ служихъ средствомъ ісъ укрѣпленію добра.
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Оно оставляется расти до тѣхъ поръ, пока созрѣетъ, дабы 
оно само осталось безотвѣтнымъ предъ судомъ правды Бо- 
жіей, чтобы не могло ссылаться на то, что надъ нимъ со~ 
вершено насиліе, что ему не дали раскрыть всей своей прн- 
роды. Когда же наступитъ жатва, т. е. созрѣетъ, вполнѣ рас- 
кроетъ свою природу, какъ добро, такъ и зло, тогда зло 
будетъ отдѣлено отъ добра и „сожжено“, т. е. получитъ то, 
для чего оно пригодно; добро же, пшеница въ чистомъ видѣ 
войдетъ въ житцицу Господа, т. е. грѣшники будутъ вверг- 
нуты „въ огонь вѣчный“— будутъ невиносимо страдать отт 
несроднаго ихъ природѣ ощущенія Господа славы (пророкъ 
Исаія называетъ Бога огкемъ поядающимъ и вѣчнымъ пла- 
менемъ, 33, 14); праведники же от% этого же, т. е. отъ ощу- 
іценія, охъ приближенія къ Богу, въ стремленги къ Еото- 
рому они воспитьшали свою природу, будутъ безконечно 
блаженствовать. • . . - ' ·. νί ·

Нравственный урокъ притчи, слѣдовательно, такой:,,бо- 
рись со.зломъ, но жалѣй. съ любовію< относись къ злому 
человѣку. Онъ — ые зло, онъ только попалъ, какъ муха въ 
даутину, въ сѣти зла д  бьется въ нихъ, Помоги ему своею 
любовію разор.вать эти сѣти, освободи добро, попавшее 
въ плѣнъ..• V ■ '

Притпча о зернѣ горчичномъ. Слыща какое великое зна- 
ченіе имѣетъ Царетво Божіе, какъ бы такъ продолжалъ 
Христосъ, не думайте, чхо, оно открывается.такъ же.вели- 
чественно и ловнѣшнему ввду. Нѣтъ, „не прійдегъ Царртвіе 
Бощ е .сь гСаблюдеяіемъ, се бо Царртвіе Божіе вдутрь васъ 
еоть“ (Л ук,;ХУП, 20);. насхупленіе его незамѣтно н величииа 
ргр съ точкй зрѣяія внѣшней .доистинѣ ничтожна. Оно, какъ 
зерно горчичное,— кто додумаетъ, если, конечно, не знаетъ 
его приррдц, что дзъ него; можетъ вырооти цѣлое дерево?1). 
И однадо, это б]ываетъ,тав:з,. Тащ>,.д-Царство Н.ебе<щое,-т- 
незамѣтно οηο  ,πο  началу,, цо зарржденш, . но нррбъятно ояо 
до ростуг Дѣйстщхед^но,. ктр могъ щдуадать цъ сво,е:.врѳмя, 
чта С ы зъ > дазардтскагр^іілотяика ,Дза,дакового всѣ считалд 
Христа), рождедаый гдѣ-то, за рородомъ, въ дещерѣ, выроо- 
ядй въ безв^стяооти .и ниіц&тѣ* -лдшедный образованія н

1) Здѣсь разтоѣвхея н& нааоа гч>рчвгяа-  ̂однолѣтняя,-й BÖCT04- 
«ая — мдоголѣтняя. Т&мъ это-растещепрдноситъ плодьд.чрѳзъ. аѣ- 
сколвко лѣуь послѣ^цорадіси ц ^дстагаѳгъ велячини дощльно.Ролы- 
шихъ дер.евьевъ. '■ ' . ·· ■"-· · ' ‘ '

-.·· j ·: -і,.. · '·;·· ‘-'jr-’ ν.·;- ·' ! . і гЧЛъ ·*!^ '
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осужденннй закономъ, какъ преступникъ, проповѣдавшій 
„бвзуміе“ (для невѣрующихъ христіанство представляется 
безуміемъ),— кто бы могъ подумать, что Онъ положитъ осно- 
ваніе такой великой снлѣ, какою является теперь христіан- 
ство? и однако вышло оцо именно такъ.

Но Сила Царства Небеснаго не внѣшняя, принудитель- 
ная, а внутренняя, претворяющая ■. Эту мысль Христосъ 
высказалъ въ притчѣ о закваскѣ, положениой въ тѣсто. 
Какъ малая закваска, положенная въ большое количество 
муки, дѣлаетъ великое дѣло,—приводиѵь въ броженіе все 
тѣсто и дѣлаетъ его инымъ, существенно непохожимъ на  
прежнее, такъ и Царство Небесное, сила Христова, посте- 
пенно раскрываясь въ людяхъ, претворяетъ ихъ въ „повую 
тварь“. Дѣйствительно, новими, странными для міра пред- 
етавляются люди, въ которыхъ закваска силы Христовой 
дѣйствуетъ особенно сильно: измѣняется самый центръ лич- 
ности,—вмѣсто эгоизма, тяготѣнія къ -себѣ—этой центро- 
стремительной неравственной силы,—развивается любовь 
саыоотвержениая, а  вмѣстѣ съ этимъ измѣняется и  все міро- 
отношеніе и міропониманіе и чѳловѣкъ становится, какъ го- 
ворятъ, „не оть міра сего".

Однако, если мука загнила и вообще недоброкаче- 
ственна, то она не вскисяетъ, сколько бы въ нее не клали 
закваски. Такъ и "съ человѣкомъ: если онъ самъ надъ ео- 
бою не работаетъ/дне заботится о своей доброкачественно- 
-сти, то и сила Божія, окружая его, не возродитъ его,—си- 
лою берется Царство Божіе и только употребляющіе усиліе, 
восхнщаютъ его. (Луки ХУІ—16). ·.>

* Дритча о сокровищѣ найденномъ въ поліъ. .·.»">
' ■ ,По внутреннему ощущенію, поеѣщеніе Царства Нѳбес- 
наго; црикосновеніе силы Бож іей .воспринимается какъ не- 
вбыкновенная радостъ, счастіе, какъ івеличайшее сокровищѳ, 
лочувствовавъ которое, человѣкъ радъ бываетъ отда/гь-.все, 
;Что имѣегъ, лишь бы обладать имъ. Такимъ < образомъ, ■•заі- 
повѣдь. самадтверженія—не тяжелый,?,· принудителышй··. за- 
конъ,>а пріятное, свободное стремленіедупщ , рвущййся къ 
своему сокровищу. Кто почувствовалъ его сладоеть, для 
того всякоб иго закона, прѳвращаеіся^во^благоі И ;душ а че- 

,ловѣка, если ояъ противбестеотвенно ае> развращаетъ себя, 
нормально тяготѣетвкъ этому сокровищу, сама ищетъ его.—
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Лритча о купцѣ ищущемъ драгоцѣнную жемчужину.—К агь 
купецъ, пропуская чрезъ свои руки разнообразныя цѣнностн, 
не удовлетворяется ими, ища лучшаго и лучшаго до тѣхъ поръ, 
пока не найдетъ драгоцѣнную жемчужину; такъ и чело- 
вѣкъ по природѣ не удовлетворяется никакими земными 
благами; и это потому, что душа его ищетъ небесной жем- 
чужины, этого самаго Дарства Небеснаго, Богообщенія, ко- 
.торое одно только удовлетворяетъ его;

Притча о неводѣ, закинутомъ въ море. Дарство Небес- 
ное,»сказалъ Христосъ, можно уподобить также неводу, за- 
кннутому въ море и захвативпіему рыбы всякаго рида. Такъ 
въ море жкзни закинута сѣть ученія и вѣры Христовой я  
посланы ловцы—Апостолы и ихъ преемники, чтобы отдѣ- 
лить хорогиее отъ худого, чтобы въ послѣдній день со- 
брать достойныхъ въ особые сосуды оправданія и блажен- 
ства, а недостойныхъ извергнуть вонъ на вѣчное осуждеяіе.

Всли вы дояяли вее это, закончилъ Господь, то не 
забывайте и  того, что.зто новое для васъ ученіе о тайнахъ 
Царства Божія не исключаетъ того стараго (ветхозавѣтнаго), 
а включаетъ его въ себя. Поеему разумно, сообразно съ об- 
стоятельствами пользуйтесь и' тѣмъ и другимъ (ст... 52), какъ 
мудрый хозяинъу который бережетъ и старыя и новыя вещи.

Глава XVI (ст. 18—28). Исповѣданіе An. Петра.

, Явивъ Апостоламъ силу Овою -въ многочислевдыхъ чу- 
десахъ- и раскрывъ предънимиташш Царства Божія, Хри- 
етосъ чіостеиенно; возводатъ >ихъ къ высшему разумѣнію о 
Себѣ. Вы обогали съ проповѣдію, говоритъОнъ, многіе го- 
рода и селеніяг,...©кажитег за кого почитаетъ Меня народъ? 
Апос.толы- скззалй: рдии заЬоанна Крестителя, воскресшаго 
изъ мертвнжь (ткъ .мѳжду сцрочимъ думалъ Иродъ Анти- 
да> (14—2); другіе за Яшю· дророка, иные за Іеремію илн 
вообще ва какоро-ннбудь пророка (въ кародѣ была увѣреи- 
дость, что предъ ■ нрйшествіемъ Меесіи я-вятся up. йлія ш 
Іеремія). Такимъ образомь, народъ считадгь Христа за пред- 
твчу Месоія. -„А щг '-зажого. почитете Меня?"—спросидх 
Христосъ.

Вопросъ быѵть обращеаъ ко всѣмъ, но оть лица всѣхъ 
отвѣчавгв оддяъ, Онмонъ—Петръ, какъ навболѣе впечатли- 
тельный и скорый на все до томпераменту: -
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„Ты Христосъ, ист инний Сынъ Бога Живаго“.
Апостолы молчаніемъ выразили свое согласіе съ иепо- 

вѣданіемъ ІІетра, а Христосъ сказалъ: „блаясенъ ты, т. е. 
радуйся, ибо ты удостоенъ великой благодати, Симонъ, 
сынъ Іонинъ. Послѣднимъ, т. е. названіемъ по отцу, Хри- 
стосъ отмѣчаегь особую важность момента (см. Іоан. 21,— 
1 5 — 1 7 ), а также подчеркяваетъ и то, что ІІетръ назвалъ 
Его Сыномъ Бога въ томъ же смыслѣ, въ какомъ и онъ 
сынъ Іоны, т. е. единосущнымъ. Блаженъ онъ потому, что 
этого, т. е. знанія, что Христосъ есть истинный Сынъ Бога 
Живаго (дѣйствительнаго, а не выдуманнаго языческаго) ояъ 
не могъ узнать естественнымъ образомъ (плоть и кровь). 
Это открылъ ему Самъ Отецъ, сущій на небесахъ; но от- 
крылъ ему, конечно, потому, что онъ подготовилъ себя къ 
этому, оказался споеобнымъ вмѣстить это величайшее от- 
кровеніе.

Бъ исповѣданіи Петра сухщость т айни христіан- 
ства, ибо въ этомъ—первое и главнѣйшее и  всякое хри- 
стіанство, которое не принимаетъ этого, есть антихристі- 
анство тѣмъ болѣе оиасное, чѣмъ болѣе оно старается быть 
нохожимъ на евангельское (напр. Толстовство, такъ назы- 
ваемое христіанство раціоналистическое, теоеофическое). 
-Насколько оглкшенная Петромъ тайна возвышенна, видн» 
изъ того, что Господь воспретилъ Апосхоламъ (до времени) 
говорить объ этомъ кому-либо (ст. 20).

„Ты Петръ (слово „Петръ“ по русски значитъ—„ка- 
менъ“), говоритъ Онъ, и на этомъ камнѣ Я создамъ Цер- 
ковь Мою“,.. Петръ былт· Петромъ и ранѣе, однако создать 
■Церковь на Петрѣ— камнѣ Господь обѣщаетъ только теперь. 
■Значитъ, дѣло не въ Иетрѣ, какъ личноети, а въ томъ, чт» 
.Ш тръ высказалъ теперь, что. Хриотосъ еоть истинный Сынъ 
.Вога Живаго. Вотъ на этомъ то камнѣ, на этой истинѣ Я г 
,говоритъ'Хриотооъ, создамъ церковь Мою, -т. е.^МоеІобще- 
ство - и > всѣ силы зла не соврущатъ его. А тебѣ дамъ клю- 
іЧИ -Царства Небеснаго... Дарство -Небесное, это Царство Bo
ra; оно пришло на землю съ тѣхъ поръ, какъ Сыаъ Божій 
принесъ его сюда. Тогь, кто первий  исповѣдалъ Христа,

. ,какъ Истиннаго Сына Божія, естестввнво гщрвыій и. получа- 
„ ‘ -ш ъ  радостЬівоИти в% втощарс.тво^ ълк.получаетъ> клаочи
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отъ него (получить ключи отъ чего-либо, значитъ получить 
возможность первому войти въ запертое помѣщеніе).

Но Петръ не получаетъ теперь этихъ ключей, онъ по- 
лучаетъ только обѣщанге этихъ ключей въ будущемъ. Это, 
конечно, потому, что Царетво Божіе открылось только со 
времени прославленія Христа, со времени Его Воскресенія.

„Что ты свяжегиь на зѳмлѣ, то будетъ связано на не- 
€есахъ“>.. Эта сила— власть прощать грѣхи и не прощать 
только обѣщана Ап. Петру, потому что Христосъ еще не 
прославился; впослѣдствіи же, послѣ прославлѳнія, она дана 
была не только Петру, но и веѣмъ Апостоламъ: „пріимите 
Духа Святаго, сказалъ Христосъ, явившись Апостоламъ 
послѣ Своего воскресенія, кому вы отпустите грѣхи, тому 
■будутъ отпущены (Богомъ), а кому не отпустите, не будутъ. 
втпущены“. (Іоан. XX,—22-23). И это, конечно, вполнѣ по- 
нятно, ибо жизяь небесная и земная раздѣляется только 
формою, а не существомъ, no сущесхву-же она—едгта, a 
•«сли е&ина, то совершаемое силою полноты $той, жизни 
здѣсы—отпущбніе или неотпущеніе грѣховъ—естественно 
^овершается и  тамъ—на небѣ.
- v.: Такимъ образомъ и здѣсь видимъ, что Ал. Петръ ни-
чегѳ не т лучаетъ особеннаго сравнительно съ другями 
’Алостолами, кромѣ только обѣщанія получить со временемъ 
тго, что будетъ дано всѣмть Апостоламъ. Обѣщаніе-же гпозгу- 
чаетъ прежде, потому что тайяу спасенія исповѣдуетъ ра- 
•нѣе ихъ. м *' <■
, і Изъ еказаннаго станѳвидся· очевиднымъ рринцшііаль- 

йое заблужденіе римско-катозтческой Церввн' въ ея ученіи 
«бч> A«. Петрѣ; кавъ князѣ, главѣ другихъ Апостоловъ и; о 
■Рймскоъгъ наиѣ, вакъ земной глав& Церкви Христовой. і Въ 
■іліхвіь Млѣв жого, что есшь еъ каждомъ члеѣѣ и во всѣхѣ 
,нихъ вмѣсіѣ взятыхѣ; значитъ,.главоі) нельзя считать торо, 
{Ал*Щвт)эа), кто Щтго■ Ш; гит л^- Аолагшго; значитъ,1 ·π  
преемиикъ Иетра пот каводрѣ Римвкій гепиекап.ъ-ііаиа 
•йРЙчеро <не .можетъ ймѣтвіболыпаічі вж* Церкви сравнитеявно 
«Ь-ДруГИМИ еПИСКОПйМИ. ■ : ..*«· ■:"* · . . ν.·: ѵг;

■ I, f*“·' " '
λ ϊ λ ' )̂.!'Католикй угвіфШ&юі&у что-Д^^Пеа^ъ· былъ епископоііѣ/йъ

т т ,  · ‘ тф дш адвльвкц  ео^ь ^преемник?& в д а с щ у и
правъ Петра.
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Такъ что католическое учеиіе о преимущественной 
власти и  правахъ папы въ Церкви падаетъ за неимѣыіемъ 
основаній.

Да и вообще, если Ап. Петръ за свою особую ревность- 
удостоилея прежде другихъ особеннаго Вожественнаго от- 
кровенія, то оиъ удостоился этого не какъ главный среди 
аііостоловъ, не по званію своему, a no своимъ личнымъ со- 
вергиенстеамъ, обусловленное-же личностію развѣ можетъ 
переходить на другія лида,—въ данномъ случаѣ на Рим- 
скихъ епископовъ?.. Впослѣдствіи же все это дано было и 
прочимъ апостоламъ и объ ихъ равенствѣ въ царствіи не- 
бесномъ ясно свидѣтельствуетъ Апокаляпсисъ (21, 14).

На томъ незыблемомъ камнѣ, на вѣрѣ въ то, что Хри- 
стосъ есть истинный Оынъ Божій, Господь обѣщалъ соз- 
дать Свою Дерковь, о которой еказалъ, что всѣ силы ада не 
одолѣютъ ея, потому что Онъ съ нею будетъ неотступно и 
вѣчно. (Мѳ. ХХѴПІ,—20).

Вопросъ о Церкви Христовой былъ простъ и ясенъ во 
врѳмя земной жизни Самого Сиасителя.—Церковь Его это 
тѣ, которые послѣдовали за Нимъ. Съ теченіемъ времени, 
Когда среди христіанъ стали происходить раздѣленід, когда 
одни изъ христіанъ называли себя Павловыми, потому что 
имъ проповѣдывалъ ученіе Христа Ап. Цавелъ, другіе 
Аполлосовыми, особенно-же когда появились ереси, или, 
какъ теперь, всевозможныя подраздѣленія хриетіанъ съ ос- 
иовными группами хриетіанъ православныхъ, католяковъ и 
лютеранъ,—вопросъ о томъ, гдѣ Церковь Христова, значи- 
тельно осложнился. Нетрудно* понять общую причину это- 
го.—Когда люди спорятъ о чемъ-либо, это ясный показа- 
тель того, что они не яеп-о видятъ лредметъ. Это именно 
произошло и съ вопросомъ о Деркви Христовой. Вотъ по- 
чему е^це въ четвертонъ вѣкѣ лотребовалась болѣе пояная f 
формулировка ученія оЦеркви, которая и .дана была въ 
символѣ. вѣры. Церковь, говорятъ символъ, дсть - івдиная, 
святая, соборная и  Апостольокая.

He трудно видѣть, что всѣ эти болѣе частдые дриздаки 
являютоя расчлененіемъ одного общаго: Дерковь АГол,—ска- 
залъ Христосъ.,Если оиа есть общество Христово, то, ко- 
нечно, она можетъ быть только одна, дбо одинъ Хриетосъ, 
Оласитель міра и нѣтъ иного именд- Додънебомъ, которымъ
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можно-бы было спастись, кромѣ Вго святаго имени. (Дѣян. 
IV,—12). Понятно, почему и въ какомъ смыслѣ это обще- 
ство Христово свято, ибо „святъ Господь Богь нашъ“ и сво- 
имъ для Hero можетъ быть только ,святое. Но святыхъ, ска- 
жемъ, нѣтъ лгодей,—всѣ въ беззаконіяхъ зачинаются и во 
грѣхахъ рождаются?—Да, это вѣрно, но вѣрно и то, что во 
всякомъ грѣшникѣ можегь быть святость Христова, какъ 
малая закваска, какъ едва замѣтное зерно будущаго совер- 
іиеттва, и постольку онъ Христовъ, постольку онъ евятъ, 
какъ-бы ни густвг были плевелы грѣха и міра, среди кото- 
рыхъ растеть и развивается это зерно. Значитъ, мы свя- 
ты,—Апостолъ такъ и называетъ вѣрующихъ: вы, говоригь, 
„святые“ (1 Kop. VII,—14), яо не въ смыслѣ безгрѣіпности, a 
въ смыслѣ причастности ко Христу, въ смыслѣ облада- 
нія, хотя-бы въ минимальномъ, нераскрытомъ видѣ окизнью 
Христа. Апостолъ называетъ Церковь—тѣломъ, а  Христа— 
головою < этого тѣла. „Того даде, говорить онъ, главу выше 
всѣхъ Церкви, я же есть тѣло Его". (1 Кор. XII,—27). Какъ 
каждая малѣйшая клѣгочка тѣла живетюь жизнью ‘ цѣлаго 
шьла, централизируется-же эта жизнь въ головѣ (сознаніе); 
такъ и каждый вѣрующій: во Христа, истиннаго сына Бо- 
жія, участвуетъ вть живни Христа. И въ этомъ смыслѣ ояъ 
свять, тѣмъ- болѣе, что пребывая въ единеніи съ Нимъ, онъ 
ядетъ no иутя полпагб освящвнія. „Христосъ, говоритъ Апо- 
стол-б, возяюби Церковь и іСебѣ предаде за ню Да ек#я- 
тить Ю’ {въ будущемъ,;вся она будетъ святая), да пред- 
ставіітъ <ю (оиять въ  будущемъ) славну Церковь, не имущу 
екверща или пороюа; шгвг вѣчто оіъ таковыхъ, но да будешь 
«вята*ж нешрочяа“ (Вфе©: V,1̂-26-27). · ■ ■' ·<~λ

' Послѣдняя мысяь· выпукло' выдвигается въ названіи 
Церкви-^соборнбю. ^оборная^точйѣе^еФ греч. языка все- 
ленская, а ке одкому -народу првсущая. ■»>..

Въ- Церкви, гов. Алостолъ^ нѣсть вллинъ или іудей, 
обрѣзаніе- или нш брѣш ііе, рабд> или. свободь, варваръ шгвг 
скйѳъ,- но всячестя (всѣ могучгь бдаь) и во всѣхъ , Х|ш- 
<5Г0©Ь“. (Коло.с. Ш,— 11}.' ·>. !

Начало живни Хрѵхтовѳй, тайнн Царства Божія для- 
сознакія ж мыслк бѳяѣе ігодробяо расврыты Апостолами 
Хрястовшш, чреаъ Апосмоловъ-же Церковь получила всю 
полноту -благодапт· (Божеетвеяной жизйи) -въ деня сошест-
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вія на нихъ Св. Духа, чтобы они передавали путемъ пре- 
емства эту благодать другимъ (въ таинетвѣ священства) и 
прививали-бы ее людямъ дутемъ ученія и священнодѣйст- 
вія, помогая имъ возростать духовно, нравственно совер- 
шенствоваться, т. е. спасаться. Посему Дерковь называется 
Апостольскою. „Нѣсте странніи и пришельцы, говоритъ объ 
этомъ Св. Писаніе, но сожители святымъ и присніи Богу, 
наздани бывше на основаніи Апостолъ и Пророкъ. сущу 
краеугольну Самому Іисусу Христу. (Ефес. II,—12).

Такъ какъ Церковь, какъ общество Христово, естъ ор- 
ганизація съ цѣлью постепеннаго осуществленія среди су- 
діеотвъ разумно-свободныхъ эюизни Христовой, то она не 
знаетъ смерти. Христосъ Своею смертію уничтожилъ 
смерть (не въ томъ смыслѣ, чтобы вѣрующіе •люди не 
умирали, а въ томъ, что смерть етала средствомъ къ 
большему оживленгю, къ болѣе полному раскрытію жиз- 
н и )і Посему въ составъ Церкви входятъ не живые толь- 
ко, но и умершіе въ единеніи съ Христомъ и не люди 
только, но и Ангелы, въ которыхъ жиз.нь Божественная 
отображается болѣе соверщеннымъ образомъ. По этому- 
же Церковь—вѣчна.— „Ое Азъ съ вами есмь во вся^.дни и 
до скончаиія вѣка“ (Мѳ. XXVIII—26) сказалъ Христосы По- 
этому-же спасенАе, т. е. полноту вѣчной ж изни можно по- 
лучгшь только въ Церкви, ибо эта'! полнота жизни-Дчрезъ' 
Богочеловѣка человѣческая жизнь. возсоеданена съ‘. Боже- 
ственной) только здѣсь и болѣе нигдѣ. Вотъ почему нѣко- 
торое) совершенствованіе возможно во всякой вѣрѣ и всякая 
вѣра, какъ· тяга къ небу, стремленіе-къ .идеалу, лучше не- 

& вѣрія, но спасенге, т. е. полноту вѣчной жизни можно по- 
лучить только въ. Церкви »Хриетовой, нб въ ^вѣргь (здѣсь> 

Ц̂ < отромная разница!) Христгапекой, м-Шіенмо ,въЧЦеркви Х ри-‘ 
Щ стовой.:.Всякая частица моего тѣла только тогда участвуетъ 

в® ігаей жизни, когда она находится въ составѣ тѣларееліг- 
Ш?;же ее отдѣлить, бтрѣзатъ, то она^-будетъ моя moJitäöimo 
Ш-Ъшзванію; а^ае до единству жттш:-моей ж изт$. въ йей не 
Щ\; Ьб0етл. Такв и /въ  Церквиа-не тотъ живетъ ей жизнію, т. е. 
йѴ ѵістоитъ на пути :.къ безконечному »совершенстеовадш,·^—сца- 

'^сен ію , кто назш ает ся xpucmictwuno’Mb, атсшь, кто находится· 
Ш  Ш Ш т т ельнО гбъ единеніи со Христомъ^вХодя в ъ . составъ' 
щ^Ш аіЛШ лг^—ЦерквияЖжзкь вездѣ и  вйѣ> Цвркви, но полнота
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жизнгс только въ> Церкви. Можетъ-ли растеніе, напр. полу- 
чить жизнь человѣка?—-Никогда, при какихъ-бы роскошныхъ 
внѣшнихъ условіяхъ климата, тепла и влаги оно ни произ- 
растало; при одномъ только условіи зто возможно, именно, 
если оно войдетъ въ составъ человѣка (чрезъ дищу, напр.)- 
Но тогда уже оно потеряетъ природу растенія, оно станегь 
новою тварью, возродится высшею жизнію (свыше); оно пе- 
рестанетв быть тѣмъ, чѣмъ было, но не исчезнетъ оконча- 
тельно, ибо составомъ ігатанія опредѣляется составъ крови 
и (физическая индивидуальность чбловѣка. Подобно и въ 
Церкви: только войдя въ составъ ея можно получить ж изнь. 
ея, хотя, конечно, степеии усвоенгя этой ж ш ни и, значитъ, 
дѣйствительнаго возрожденія въ зависимости отъ свободнаго 
участія человѣка бежонечно разнообразны. Всякій членъ 
Церкви потому, что онъ членъ, т, е. вошелъ въ составъ тѣла 
Церкви, уже рожденъ свыше, уже новая тварь, но какъ су- 
щество свободное, онъ развиваетъ въ еебѣ это сѣмя высшей 
жизвд по мѣрѣ собственнаго подвига еамоотверженія. Ника- 
кимъ собственнымъ трудом/ь нельзя создать ѳтого т м ени, 
его: можно только получить въ тѣлѣ Церкви; вотъ почему 
викакими, собственными усиліяма не можетъ спастись че*- 
ловѣкъ до тѣхъ поръ, дока не получйтв начала епасенія 
отъ. Сдасителя міра, вошедши въсоставъ Еготѣла—Церкви. 
Но Церковь- внѣ—временна и не знаетъ смерти, яосему и 
щтупленіе въ сосхавъ.^ Церкви не можетъ быть ограничено 
р&шсами земного сущеетвованія. ,Кто не могв узрѣть спаси- 
тедьнаго. Лика Христа иззь-8а земныхъ условій и препятствій, 
тому отереется Ояд., .«огда эти іхрепятсхвія шадуть и овъ 
найдетъТого* Кому т ъ, Ш зная Его} служилъ въ жизни, 
ртар&ясь раополагатьее сообразно съидеалами своей вѣры;— 
неозастенгь. тоть, кто •аналъ Христа и отвергъ Его. . ·

Но гдѣ-же Дерковв Христова; гдѣ, по крайней мѣрѣ, 
зекная ея часхь и ночену^ разцыя в.заимноисключающія об- 
щивд;,считагохд>, себя.ДерксфіюХристовой? *:· .

Дервовь Христова, конечно, хамъ, гдѣ Христосър обѣ^ · 
щавшійся пребывать .оъ нею вѣчно> но придетъ, время, го- 
ворилъ Христосъ* ' когда аоявятоя многіе .лжехристы к  
лзкепророви, когда будутъѵг.говориіь:. вотъ здѣоь Христосъ,: 
иди тамъ.-7-H.e вѣрвте дмъ .{Mp* ХХІУу—23—24). Церковь·, 
кавд аеущесхвляадщееся въ л^дяхъ Дарство Божіе, можяо
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уподобить здоровью.—Кто здоровъ, тоть не замѣчаетъ здо- 
ровья и мало о немъ говоритъ, а кто заболѣваетъ, тотъ на- 
чинаетъ полагать здоровье въ тѣхъ или другихъ внѣшнихъ· 
условіяхъ: воздухѣ, мѣстѣ, питаніи и т. д. Что для здоровья 
все зто нужно, это вѣрно, но вѣрно и то, что само здоровье 
Оолгье и  глубже всего ѳтого. Можно жить въ прекрасныхъ 
внѣшнихъ условіяхъ и не имѣть здоровья и наоборотъ—об- 
ладать имъ, не имѣя этихъ условій. Такъ и съ Дерковію: 
можно незнахь символа вѣры, катихизиса, незнать того, что· 
такое Дерковь, и лринадлежать къ ней; съ другой стороны 
иожно все это прекрасно знать и быть внѣ Церкви. Д ѣ ло  
не въ знаніи, а въ обгценіи жизни. Вотъ лочему для многихъ 
живущихъ ео Христѣ, этого вопроса, и не сущесгвуетъ. 
Но могутъ быть фанатики извращевной идеи, изувѣры,— 
неужели они члены Церкви только лотому, что они увѣрены 
въ этомъ? Нѣтъ, Дерковь, какъ раскрывающееся на землѣ 
Царство Божіе имѣетъ свой опредѣленный внѣшнгй видъ и  
объективные признаки: она отъ Христа чрезгь Апостоловъ. 
Значитъ, гдѣ отвергается ученіе Апостоловъ, тамъ уже не 
Дерковь, тамъ уклоненіе отъ дерковной жизни въ сторону, 
тамъ жизнь внѣцерковная. Такъ, напр. обстоитъ дѣло съ 
лютеранствомъ, гдѣ отридается обязательный авторитетъ 
свящ. книгъ и каждый no своему настроенгю можетъ выби- 
рать изъ нихъ только то, что ему болѣе нравится.
< - Жизнь можетъ продолжаться лишь путемъ передачи: 

такъ въ природѣ органической, такъ и въ царствѣ жизни 
духовной.—Апоетолы полноту жизни, полученной отъ Христа,

. дереДали своимъ преемдикамъ,—церковдой іерархіи для 
возрожденія»и оживленія всѣхъ. Значитъ, гдѣ пресѣкаетея 
іерархія, тамъ лрекращается этогь потокъ благодатяой жизни 
Христовой,—тамъ нѣтъ Церкви. Христовой, хотя-бы люди и 

ft' лазывали себя христіаиами. Далѣе.—Дѳрковь, какъ живое 
й тѣло Христово., съ дервыхъ-же времецъ своей жизни’ весьма 
і? одредѣленно доказала себя  ̂ какъ со стороны исповѣдуемаго 

ею ученія, такд. и со стороны устройства—на вселенскихъ 
Щу еобораосъ. Значдтъ, гдѣ жизнь христіанъ устраивавтся на  

; иныхъ началахъ и  идешъ въ иныхъ натравлемяхъ, тащ. эта 
^ 'ж изнь уже не .дерковная, а иная; тщъ нѣтъ Церкви. По- 
!-;;слѣднее нмѣетъ отношеніе, напр.· кд> датоличеству, гдѣ соз-

4>-·' м·. -т ·'· *
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дано много иныхъ направленій въ видѣ новыхъ догматовъ, 
которыхъ не знала Церковь вселенская.

Cm. 20—28. Открытая Ал. Петру тайна о томъ, что Хри- 
стосъ есть Сынъ Божій, могла пЬказаться соблазнительной 
для народа; и Христосъ запрещаетъ Апостоламъ говорить 
объ этомъ другимъ. Ученикамъ-же съ этого времени Онъ 
начинаетъ говорить объ ожидающихъ Его страданіяхъ, смерти 
и  воскресеніи изъ мѳртвыхъ. Странно это было совмѣстить 
въ сознаніи Апостоловъ: Сынъ Божій и мученія! И вотъ Ап. 
Петръ, отозвавъ Христа въ< сторону, по секрету даетъ Ему 
•совѣтъ благоразумія: „будь милостивъ къ Себѣ, Господи! да 
не будетъ этого съ Тобой!“, т. е. зачѣмъ страданія? Пожалѣй 
■Себя! Яеужели Сынъ Божій долженъ идти путемъ человѣ- 
ческимъ? Это уже было не откровеніе свыше, аголосъ снизу, 
отъ себялюбивой природы; причемъ сказано это было не 
публично, а но-секрету, наединѣ, посему это было искуше- 
ніе, соблазнъ для Христа. И Господь энергично отстраняетъ 
отъ Себя Апостола—иекусителя: „отойди, говоритъ, отъ Меня, 
■сатана!" Ты назвалъ Меня Сыномъ Божіимъ, но ты забылъ, 
что Я  вмѣстѣ и Сынъ Человѣческій, т. е. человѣкъ, сынъ 
всего человѣчества; ты не 'понимаешь, что людямъ можно 
привйть жизнь Божественную только путемъ перерожденія 
ихъ, т. е. путемъ самоотверженной борьбы со зломъ, путемъ . 
страдангй. Ты иеповѣдалъ тайну Моей Божественности, но 
оть тебя сокрыта тайна обожѳнія человѣчества — И, развивая 
эту мысль, Господь опредѣленно заявилъ Апостоламъ: знайте, 
что МоЙ путь есть путв страданій, крестный и таковъ путь 
долженъ быть вашъ. Бѳзъ борьбы не можетъ быть побѣды, 
а  безъ побѣды яадъ собсяоне можетъ быть еовершенство- 
ванія. Кто будетъ оберегать жизнь свою отъ борьбы, т. е. 
страданій, тотъ пот?еряетъ ее, ибо только чрезъ упражненіе, 
борѣбу все развивается:"' Наоборатъ, кто самоотверженно. 
вступитъ на дутЬ борьбы со зліжѣ, т. >е. на путь лишеній и 
■сттр&датй, пушь оебобождетл дофра отъ цѣпей зла, тотъ 
найдеть дѣйотвихелваую жизнѣ свою во всей ея полнотѣ. 
Послѣднее—же богатство неизмѣримо дѣннѣѳ пріобрѣтенія 
даже цѣлаго міра, ибо богатства матеріальнаго лишаетъ 
•олертъ, богатству-же духовному она только помогаетъ, осво- 
•бождая душ у пзъ ойовъ длотиД ‘ ■ ■ ·>
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Тлава XVIII.— Ученіе о смиреніи, соблазнахъ и о прощеніи
обидъ.

To, на чхо Господь указалъ ранѣе, какъ на первую 
ступень нравственнаго совершенствованія,— покаяніе и сми- 
реніе сердца (см. первую зап. блаженсхва)—здѣсь Онъ пояс- 
няетъ примѣромъ.—Онъ взялъ дитя, поставилъ его среди - 
Апостоловъ и сказалъ: „если не обратитесь (яе  измѣнитесь 
душевно) и не будете, какъ дѣти, не войдете въ Царство 
Небесное", т. е. что дѣти имѣютъ отъ природи, то долж- 
но бить у  васъ отъ свободы. Что же именно? Дѣти охли- 
чагохся необыкновеннымъ довѣріемъ: дитя не знаехъ не- 
правды и, все, что вы ему говорите, цринимаетъ за тіравду.
И какъ они милы за эту ихъ священцую цростоту и др- 
вѣрчивость и. какъ тяжело, противоестественно злонамѣрен- 
но обманывать ихъ! Такъ и взрослый человѣкъ: чѣмъ бо- 
лѣе онъ будетъ исполненъ правды самъ въ еебѣ, чѣмъ съ 
большимъ довѣріемъ будетъ относиться ко всѣмъ, тѣмъ 
больше свѣта внссетъ онъ въ міръ. Его, конечно, будутъ 
обманывать, онъ, быть можехъ, многое потеряетъ съ точки 
зрѣнія жихейскаго разсчета, но вѣдь нашедщій жемчужину 
Дарства Небеснаго готовъ бываетъ за нее отдать.всѣ  со- 
кровища міра!.. ^

Д ѣ ти  любять служить другимъ, любятъ Рлушаться 
старіішхъ, не завидують, не гордятся, не осуждаюхъ, не- 
корысхолюбивы, незлобивы и въ эхихъ отношеніяхъ они— 
лучшіе учители старышхъ. На рукахъ своихъ, говоритъ 
Господь, вы несите сврихъ воспитателей и учителей и чѣмъ 
болѣе умалитесь—сократихе свое самолюбіе, тѣмъ болыли- 
ми будете въ Царствѣ Небесномъ!.. .

Дѣхи не знаютъ г>раздѣ,леній взрослыхъ, полны чув- 
ства,родства ко всѣмъ,—для нихъ всѣ „дяди и тети“ГИ 
здірь, какой высокій образецъ для взрослыхъ?! Д ля хрго. и 
яришелъ на землю Госпрдь нашъ, чтобы привестич людей 
къ  сознаыію родства между собою и уничтожкть здо раз- 
дѣленія, чтобы открыть имъ и даучить, что всѣ о.нй—брахья, 
сыны Отца небеснаго!.. Любите же дѣхей и уподобляйхесь 
ямъ. „Кхо п ртіехъ  (окажетъ ліобовь) рдно дакое дитя во 

' и^я Мое, тртъ Меня принимаетъ.", т. е^жхР . любихъ дитя за 
его дѣхскія качѳсхва (значихъ, це , сводхъ .холько, дѣхей, но
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и чужихъ), тотъ любитъ Мое въ вихъ, лгобитъ Меня, ибо 
дѣтское и есть Мое.

Кому неизвѣстно, что гдѣти смягчаютъ сердца, улуч- 
шають людей, йесугь съ собою въ | крестоносномъ подвигѣ 
воспитанія ихъ столько самыхъ возвышенныхъ я чистыхъ 
переживаній, какъ н й ч т о  въ мірѣ? Холодомъ, суровостіго н  
духовною сухостій вѣетъ обычно отъ родителей, не имѣю- 
щихъ дѣтей. ’

- Но осуществленіе въ себѣ качествъ дидяти есть иод- 
вигь, цѣлый п у т ь /н а  которомъ могутъ быть „великіе“—  
оканчивающіе его, но который начинается съ «малыхъ вѣ- 
руіощихъ во Христа“. Насколько важенъ этотъ путь, иа- 
столько веЛикое зл'о дѣлаегь тотъ, который намѣренно от- 
влекаетъ „одного изъ малыхъ“ отъ слѣдованія по нему, т. е. 
собігазйяетъ его. Чѣмъ нѣжнѣе растеньице, тѣмъ осторож- 
нѣе должно быть съ нимъ обращеніе. Какой великій здѣсь 
урокть тѣмъ, [водорыеѵ 'бравируюгь своимй йёдостатками и 
безсныслеийо ос&ѣиваютъ, подавляютъ згфождающіяся сѣ- 
йейй ?фбра*'въ другахъ?!.

• '■‘Соблазнъ, какъ грѣховное влеченіе, естественъ тамъ, гдѣ 
есіъ Дрѣхъ, посему „надобдб придти соблазнамъ“; но человѣкъ 
гіризывается къ борьбѣ со грѣхомъ и, значитъ, соблазномъ, 
посему горѳ человѣку, который распространяетъ соблазнъ. 
ДІрйёВйнный сѣять добро, бнъл сѣёть зл*о; наслѣдникъ Цар- 
ства Яебёснаго, онъ стайовится сотрудяикомъ, рабомъ діа- 
волй! Лучше лншитьсй "самаго веобхбдимаго, дорогого чле- 
иа^р^кіа ияіи влаза^чѣмѣ соблазнить другого, ибѳ соблаз- 
вяя йругого, человѣкѣ губитъ свою душу. Итакъ, вапіъ 
долгъ—яодДёржйвать Добро во всѣхъ ёго проявленіяхъ, пи- 
тать сѣмева его, а йе убжвать; посёму' со всяйою лйбовію й 
остороЖиою попечйтелБностію отиоситесь ісо всякому-иачи- 
накщём^ на йутй доф а^ігалом у";· йбЬ ;хотй онъ и маль 

йо бйь вачйнаётъ служить йёлйкбй^ и, товорю ваігь, 
уже имѣеть по благосйс 'БоМей своёіЧ) помощника и гіред- 
стоятеля предъ йреёголбмъ ВоЖіймъ—Ангела на небесахъ. 
ДѣДая öfo·, вы будете дѣлатв Мое дѣло, говоритъ ГоегіоДь, 
йбо t /ынъ /Феловѣчѳсйій для' "того и лришеЛъ, чтобы под- 
ДерЖать йлабое, сйасти гіРРйбагощее. · He такъ*яи· бываетъ й  
у  васѣ?—Кіо йзъ васъ, ймѣя сто' овецъ й  потерявъ одйу 
изв ййх% нв оставитъ девянеето дёвяти, чтоби идти ис- ’
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кать пропавшую овцу? Такъ ищ етъ, спасенія всякаго не- 
' мощнаго, погибающаго Отецъ вашъ Небесный. Такъ же по- 

ступай и ты: не своего ищи, а блага ближняго. Если со- 
грѣшитъ противъ тебя братъ твой, пожалѣй его, не спѣш и 
обличать его публично, чтобы не ожесточить ,его; тихо, съ любо- 
вію, наединѣ укажи ему на грѣхъ его; если онъ послушаетъ 
тебя, то ты сдѣлалъ свое дѣло. Если же не послушаетъ, то усты- 
ди его при двухъ или трехъ свидѣтеляхъ, чтобы онъ созналъ, 
что сдѣлалъ грѣхъ и вырвалъ бы изъ себя корень его. Если 
ужъ и здѣсь не раскается, тогда сообщи о грѣхѣ его все- 
му собранію вѣрующихъ—Церкви; пусть всѣ сообща обсу- 
дятъ, какъ поступить съ нимъ. А еслы онъ не послушаетт* 
н голоса Церкви, тогда онъ уже не можетъ быть членомъ 
Церкви; прекрати съ нимъ общеніе, какъ съ нераскаян- 
ныкъ грѣшникомъ и язычникомъ. Истинно говорю вамъ: 
что вы—дерковные пастыри—свяжете на землѣ, то будетъ 
•евязано и на ыебѣ, и что разрѣшите на землѣ, то будетъ 
разрѣшено на небѣ. йбо гдѣ двое или трое собраны—[объе- 
Зинены) во им я Мов, тамъ Я  посреди ихъ, и если двое 
изъ васъ согласятся, т. е. единодушно будутъ просить о 
чемъ-либо, то будутъ услышаны Отцемъ Моимъ Небес- 
нымъ *), тѣмъ болѣе, если это будетъ собраніе Церкви.

Итакъ, шци повода простить ближняго и поступай 
тагь, чтобы вызвать въ немя раскаяніе.

Господи, но сколько же разъ прошать брату моему, 
согрѣшившему противъ меня,' спрашиваетъ апостолъ Петръ,

• довольно ли семи разъ? ,
Еврейскіе законники, дотерявши духъ закона, ііостро- 

яли всю нравственность на счетѣ дѣл% на ариѳметикѣ,— 
они разрѣшали прощать только до трехъ разъ. Апостолъ 

*, ■ Петръ, желая показать свое особое великодушіе, изъявля- 
етъ^готовяость прощать до семи разъ. (Три н семі.—евя- 
щенныя чйсла у  евреевъ).

Въ отвѣтъ на это Христосъ говоритъ: «не говорю те- 
■?·■" бѣ: до семи, но до седмижды семидесяти разъ", т. е. будь
• ‘Ф f-f- .-'{■■■

· 4· *) Услыш ать, нѳ значитъ  исполнитъ именпо то, о чемъ просятъ; 
^  усльасшать,· значитъ  только принять уч аст іе  в ъ  помон^вс* Т акъ д ѣ т и

просятъ у  родителей то, ч то зав ѣ д о м о  им ъ вредно. Р одители  
^ “ йльш атъ это, но дѣлаю тъ другое, Т акъ  и  Б огъ  в ъ  ^отношеніи къ  

црошеніямъ грѣшниковъ.
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готовъ прощать 'безконечно; дѣло нё въ числѣ, а въ на- 
строеніи. И въ поясненіе втого предлагаетъ притчу о царѣ 
милосердомъ и рабѣ безеердечномъ. Основныя мысли этой 
притчи таковы: Царство Небесное есть царство всепроще- 
нія, но чтобы это всепрощегае было полезно, спасительно 
для челбвѣка, для этого онъ долженъ сознать свои грѣхи, 
раскаяться въ нихъ1, усиленно молиться Богу и самъ дол- 
женъ ирощать согрѣшившимъ противъ него. Если же ^ το- 
γο не будетъ, то не коснется й его' всепрѳщеніе Боясіе, ябо 
кто жестокъ. серддемъ и нераскаянъ, тотъ не можетъ бла- 
женствовать, не можетъ быть наелѣдникомъ Царства Не- 
беснаго.

Свящ. I .  Дмитревскій.

; (Продолженіе слѣдуетъ).



Пѳрвый дѳнь творѳнія міра.
Историко-апологетнческій очеркъ.

I.
Вопросъ о происхожденіи міра несомнѣнно самый 

древній, одинъ изъ самыхъ животрепещущихъ, который не 
утратитъ своего интереса и въ будущемъ. Откуда міръ? 
Имѣетъ ли онъ начало? Сотворенъ ля онъ Вогомъ, или же 
явился самъ собой по совершенно случайнымъ обстоятель- 
ствамъ? Когда, почену и зачѣмъ онъ явился? Вотъ вопросы, 
которыми интересуется все человѣчество, начиная оть дика- 
ря и кончая высокообразованиымъ европеицемъ, интересу- 
ется на протяженіи цѣлыхъ тысячелѣтій. Всѣ философы, 
ученые, религіозпые реформаторы такъ или иначе разрѣ- 
шали вопросъ о началѣ міра. И разрѣгаали не по одному 
праздному любопытству,. но отлично знали, что отъ того или 
иного разрѣшенія этого вопроса вытекаетъ ж рѣщеніе во- 
проса о происхожденіи человѣка, его задачахъ и · цѣляхъ 
иа землѣ. Вопросъ о происхожденіи міра с необыкновеняо 
важный, регулирующій всю жизнь человѣка, опредѣляющій 
то или иное міросозерцаніе и  въ связи „съ  послѣднимъ 
имѣющій болыпое практщеское значеніе. На вопросъ: ,,от- 
куда міръ" могутъ быть даны слѣдующіе оовершенно раз-

• ные отвѣты. Первый отвѣтъ принадлежигь 'теизму. Это.уче- 
ніе.христіанское, по которому Богъ является тво р ц о м ъ м і- 
ра-. Вогъ оотворилъ міръ :.изъ ничего, сотвориляь актомъ

* бйоей Всемогущей воли. Поэтому міръ огранйченъ и вре-
-  менемъ и пространствомъ. Было время, когда..міра·' совер-

шенно не существовало. Второй отвѣтъ принадлежитъ дуа- 
лизму. Здѣсь на ряду съ Богомъ ставится готовая, матерія 
и Богъ является уже не творцомъ, и лишь Высочайпшмъ 
(Зтроителемъ, Художникомъ. Третій отвѣтъ* даетъ пантеизмъ.

j  Оиь говоритъ, что Вогъ и м ір ъ ’однб й Töifee/что' міръ есть
•л ί ·
ѵ *** * *

'&?.Ѵ '■
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проявленіе, эманація Божества и стало быть міръ одной 
сущности съ Богомъ. И, наконецъ, четвертый отвѣтъ при- 
надлеяситъ матеріализму. Онъ говоритъ, что Бога нѣтъ, что 
ыатерія вѣчна и міръ образовался саыъ собой, велѣДствіе 
присущихъ матеріи силъ и законовъ. Какъ видите, всѣ эти 
міровоззрѣнія совершенно прохивоположны. И конечно, вѣ- 
ра. въ Творца не то же, что вѣра въ художника, вѣра въ 
ограниченность міра несовмѣстима и несоизмѣрима сь  
вѣрой вч> божественность міра, по которой Богь и мірть 
одно. Вопросъ о началѣ міра есть краеугольный вопросъ 
всего міросозерцанія. Развѣ можетъ быть вѣра въ Спаси- 
теля и Его искушгеніе при матеріалистическомъ міровоз- 
зрѣніи? Какъ можетъ матеріалистически настроенный чело- 
вѣкъ стремиться въ рай, ужасаться ада, когда одъ отрица- 
етъ' и существованіе души и загробную жизнь! Но пусть 
этогь матеріалястъ увѣруетъ въ первыя страницы книги 
Бытія и  все его міросозерцаніе измѣнится самымъ корен- 
нымъ образомъ. Онъ признаетъ, что міръ ограниченъ и со- 
творенъ по волѣ всемогущаго Бога изъ „ничего“, что неоо- 
вершенетво міра и зло есть результатъ паденія первыхъ 
людей, что зло это явленіе временное, имѣющее конецъ, не 
йе домірное. Такой нереворогь въ воззрѣншхъ зависитъ 
всецѣло отъ правильнаго отвѣта на волросъ: „откуда міръ“> 
Неудивителъно лоэтому> что надъ разрѣшеніемъ вопроса о 
иачалѣ. міра -трудилисъ всѣ мыслящіе уіш . Но яе всѣ рѣ- 
пшот вопрооъ правильно-^^Здя касв, христіанъ, вѣрное рѣ- 
Шввіе іващгючаетоя въ теизмѣ,. между тѣмъ какъ яи одивеь 
фвлософтидр евняго міра ие могъі дойти доѵидеи чистаго 
творенія, Умъ древнихъ мудрецозмь не возвышалсядо вѣры 
въ Творца вселеннской: онътолько вѣрилъ въ образователя 
міра. Кто явопяется Щ)Ичтойшіра?нКакѣ.. понймать твореніе 
міра Богомъ шзъ' отчего? Каковабыла цервобытяая матерія? 
Какъ учитъ наука объ этой матѳріи. й  какъ еогласовать втр 
ученіе съ Библіей: Отвѣтомъ на этигзопросы И' -является 
даша стаітая. ■··..· ^••·· _ѵ
>·γ -·.·

Я4 · ■ Ч Ъ  1 - VѴі ·.£♦, ;
· \>л ■: : :,>■,· ,·., Λ-$·· . *

, ...; .Дрежде чвмъ дрвсстудить къ дѣду,. намъ^,яеобдодимо 
одѣлать: рідео маленькое. отсіудледщ.. Ёовременная наука,
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гордая своими открытіями, хочетъ и о началѣ міра сказать 
свое властное слово. Мы имѣемъ въ виду, · конечно, науву, 
воторая охвергаехъ Богооткровенное ученіе и думаетъ сама, 
своими собственными силами, рѣшить главные міровые во- 
просы, а въ томъ числѣ и вопросъ о происхожденіи міра. 
Эта наука, къ сожалѣнію, совершенно не хочехъ считаться 
съ библіей, съ тѣмъ, во что вѣрятъ милліоны людей я  
власхно заявляетъ, что она можетъ рѣшить вопросъ о про- 
исхожденіи міра и не признавая творца. Эта наука, опнра- 
ясь на физическіе. химическіе, біологическіе и другіе зако- 
ны, заявляетъ, чхо ей все извѣсхно: извѣстно, какъ шло 
развихіе міра, растеній, живохныхъ и человѣка. Она не стѣс- 
няехся въ цифрахъ и безъ всякаго смущенія вѣщаехъ, чхо 
схолько то милліардовъ" лѣтъ  похребовалось для хого, чтобы 
лервобыхная хуманносхь уплохнилась до теперешняго состо- 
янія земли, схолько хо милліардовъ лѣтъ похребовалось для 
развихія живохнаго міра и человѣка. Въ этой обласхи замѣ- 
чаехся поразительное легкомысліе и  пусхая игра цифрами. 
Въ хо время, какъ ученые, придерживающіеся библейскаго 
сказанія о началѣ міра, допускаюхъ, что съ сотворенія 
человфка существуетъ не болѣе хого сколько указы- 
ваехъ Виблія, ученые отрицательн>аго лагеря хвердяхъ и 
здѣсь о милліонахъ лѣтъ! Поразительное легкомысліе, 
желаніе во чхо бы то ни схало додазать свои выводы. 
Но вохъ въ чемъ главкый вопросъ: могухъ ли такъ смѣло 
рѣшахь вопросъ о началѣ міра эти ученые? Можно ли имъ 
довѣрихься? Нѣтъ ли у  нихъ преувеличеній, фанхазій? He 
хохяхъ ли они навязахь намъ ученіе, кохорое не имѣетъ 
кредита? Чтобы отвѣтихь на эти водросы, слѣдуехъ сначала 
сказать въ чемъ именно компехентна,.наука? Каковы ея не-, 
посредсхвенндя задачи? Наука изслѣдуехъ законы природы^· 

• Вот$ ея главная задача. Возрмемъ, напримѣръ, хакое обык- 
\ \  аовенное^явленіе, какъ молнію. Вохъ блеснула модіря и 
^  в.еяѣдъ; за ней слышихся грсвдь. Сначала основдніе, а ;захѣцъ 
Щ-г слѣдствіе. .Наука и; схарается опредѣлить то взавмоотаоніе- 

'Ь: діе, кохорое существуетъ между модніею и громомъ.' бна 
■ сначала изслѣдуетъ законы природы, при которыхъ является 
■’ молнія. Разъ зхи законы найдены и опредѣде^ы* т о .д а ж е  

мальчуганъ, обучающійся элеменхаиъ. космографіи, хотчасъ 
отвѣхихъ вамъ: почему. за молніей нецремѣндо4 появляется
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громъ. Законы найдены. Они даже могутъ быть демонстри- 
рованы въ физическомъ кабинетѣ передъ цѣлой аудиторіей. 
Возьмите далѣе оптику, акустику, гидростатику, магнетизмъ. 
Вездѣ найдены законы, по которымъ совершаются всѣ физи- 
ческія явленія. И химія даетъ рядъ другихъ законовъ, ко- 
торые изучены и демонстрируются въ лабораторіяхъ. Наука, 
которая изслѣдуетъ законы природы, называется эмпириче- 
скою, или опытною, потому что всѣ эти законы познаются 
опытПно, т. е. для убѣжденія въ тѣхъ или иныхъ законахъ 
могутъ быть произведены надлежащіе опыты, которые каждый 
можетъ увидѣть своими собственными глазами. Эмпирическая 
наука все видитъ, все взвѣшиваетъ. Непреложность законовъ 
ясна и очевидна, какъ очевидно, что одинъ да одинъ будетъ два 
Неудивительно поэтому, что люди этой науки гордятся сво 
ими знаніями и не хотятъ признавать того. что выходитъ· 
изъ предѣловъ опыта. Для нихъ опытъ все и умозритель- 
ная философія, иля метафизика очитается ими за бредни 
досужихъ людей. Ясно, что эмпирическая наука не хочетъ 
заниматъся, наприм., вопросомъ о душѣ, потому что душ у 
нельзя видѣть, осязать, ощупать. Доказать существов&ніе 
души не одно и то-же, что разложить воду въ ретортѣ на 
доставляющіе ее газы и доказать наглядно, что вода со- 
стоитъ изъ кислорода и водорода. Могутъ ли эти ученые, 
основывающіе свое ананіе на опытѣ, задаться вопросомъ о 
наЧалѣ міра и рѣшить его согласно своимъ, (тѣмъ или инымъ) 
тёоріямъ? Ѳчѳвидно, что этотъ вопросъ внѣихъ компетенціи. 
Они могутъ скОДьйо угодно изучать и разсйатривать законы 
йриртзДы, но дѣлать свои умозаключенія о началѣ міра—это 
значйгв Вторгаться въ Другую, чуждую ймъ область. А къ 
сожалѣнію;· представители эмгтрической иауки, представи- 
тели естеотвовѣдѣнія, именно хотятъ навязать намъ свои 
разныя теоріи: о началѣ міра, цорой ■ фаятастичныя, химе- 
ричншг и во всякомъ случаѣ яичФмъ не доказаняыя. Ссылаясь 
на огштъ, кактв на едтіственны^с вѣрный критерій истины, 
онй требуютъ вѣры, йотому что смѣшно говорить объ оійытѣ 
корда хбтятъ доказать йзвѣетную ■ тёорію: о ігроиохож деніи 
міраѵ! когда невозможен-ь някакой опытъ. Совершенно йра- 
вильно * выразилея одинъ западныя' богоеловъ. „Какъ бы 
естёЬгвозяаніе йй заходшіо далеко въ овоемъ изслѣдованіи^-- 
говорвтчі онъ,—и какъ бы йи йодвергало разсмотрѣнію проис-
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хожденіе космическихъ формъ, во всякомъ случаѣ, оно должно 
будетъ, наконецъ, остановиться надъ матеріей, надъ жизнью 
и законами. Откуда эта матерія, откуда въ ней жизнь и  -го- 
сРодствующіе въ ней законы,—объ этомъ естествознаніе не 
знаетъ ничего. Оно всегда предполагаетъ матерію сущест- 
вующею, и начинаетъ только съ нея. Вопросъ о происхож- 
деніи матеріи уже оставляеть почву чувственной дѣйстви- 
тельности и переходитъ въ область умозрѣнія, или вѣры. 
(X. Лютардтъ. Апологія Христіан. изд. Тузова, 1892 г. ст. 
49J. И правда, какое ияѣетъ право естеетвозяаніе говорить 
категорически о томъ, что ему не извѣстно, что выходитъ 
изъ лредѣловъ чувственнаго1 опыта? Но эти ученые силятся 
во что бы то ни стало, согласно своимъ теоріямъ, яостроить 
всю вселенную, мийуя Творца. Они забываютъ,' что всякій 
законъ требуетъ законодателя, что самъ собой законъ по- 
явиться не могъ. Замѣчательно, что болѣе осторожные уче- 
ные проговариваются, что не все можно объяснить опытомъ. 
„Когда мы- разсматриваемъ происхожденіе міра съ естествен- 
но-научной точки зрѣнія и такимъ образомъ изъ области' 
вѣры переводимъ этотъ вопросъ въ область знанія, говорить- 
одинъ' изъ нихъ,—мы всетаки не въ состояніи со всей пол- 
нотой провести такую точку зрѣнія; самая важная часть 
этнх.ъ вопросовъ все же остается подлежащей вѣдѣнію вѣры. 
Это воего лучше знаютъ естествоиспытатели. й  самые серь- 
езные между ними, изслѣдующіе вопросъ до конца и не 
довольствующіеся громкими словами, никогда не сомнѣва- 
лись въ томъ, что начиная съ опредѣленнаго пункта, пре- 
кращается возможность изслѣдованія и, по самымъ законамъ 
нашеро мышленія, становится необходимой вѣра". (Проф. 
М. Б. Вейнштейнъ. Ибторія мірозданія въ миѳологіии наукѣ. 
Спб. И8д. „Вѣст. знанія“, с т .З —4.). Вотъ очень вѣрное раз- 

^граниченіб двухъ областей: естествознанія и вѣры. He в<се 
можетъ рѣшить первое. И совершенно напрасно люди эмпи 
рической науки горделиво говорятъ: „мы все знаемъ, все 
изслѣдоваЛи, все взвѣсили". Нѣтъ, они зяаютъ толйко ча- _ 
стичку и ту именно, которая находится у  нихъ-рередъ гла- 
зами, а огромная область неийслѣдованнаго, того, что выхо- 
дитъ изъ лредѣловъ опыта, имъ соверліенно не йзвѣетна и, 

'крнечно, никогда не будетъ изслѣдована. Ѳдинъ ученый 
астрономъ добросовѣстно сознаётся: '„Всѣ изслѣдованія, всѣ
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порывы человѣческаго духа вращаются около вопроса, откуда 
произошелъ міръ, откуда взялись существа, которыя соа- 
наюгь этотъ фактъ, которнхь волнуетъ мысль: „почему су- 
ществуеть нѣчто, почему источникъ бытія течетъ непрерыв- 
но?“ Въ самомъ дѣлѣ: почему? Въ этомъ весь вопросъ. Пред- 
ставимъ, что онъ рѣшенъ окончательно; тогда великая тайна 
міра лежала бы передъ изслѣдователемъ совсѣмъ разобла- 
ченная, тогда мы поняли бы собственную роль въ этой смѣнѣ 
вещей, мы поняли бы все видимое. Суждено ли намъ до- 
стигнуть такой высшей точки. зрѣнія? Мы должны теперь 
ясе отвѣтить: нѣтъ^ Намъ недоступны „вещи въ себѣ", мм 
иознаемъ только образы, которые, отлившись въ формы про- 
странства, времени и причинности, доходятъ до сознанія при 
посредствѣ нашихъ чувствъ. (Клейнъ. Насгоящее, прош. я  
буд. вселенной. Спб. 1900 г. изд. 2:е ст. 2).

И замѣчательно, что нѣсколькими страндцами дадѣе 
онъ добавляегь .■ слѣдующія многознаменательныя слова; „іис 
видимъ, что устройство міра таково, какъ если бы онъ былъ 
проникнутъ Высочайшимъ Разумомъ, Который въ то же вреіся 
«бладаетъ неизмѣримою способностью къ творчеству. Вели- 
чайшіе изслѣдователи всѣхъ временъ, основатели современ- 
наго естествовѣдѣнія признавали присутствіе такого Разуна. 
Вго существованіе сдѣдуетъ· изъ всей совокупности явдецій 
природы съ такоіо же ясностью и неизбѣжностью, какь су- 
ществованіе силы тяготѣнія въ солдцѣ слѣдуетъ изъ дзи-т 
ж&аШ планегь до з&мкнутьшъ иутямъ“. (от. 26). Вогь выводъ 
ученаро, для. котораго. кажетея абсурдомъ матеріалистическая 
философія съ ея шаткими прднцыгалщ. Цоэтому и тѣ тѳоріи 
о начйлѣ міра, которымя отрицается Выеочайшій Разумъ, 
ие заслужкваюгь никакого: довѣрія. Вопросъ о вачалѣ йіра 
совершенно не ггодлежитгь эмциричеедр# филочофіи. Это 
именно дѣло вѣры и, добавшъ^ Божественнаго откроревдя.

V  IIL ' . ' *
. .·· йгавъ, эмпирдки берудь на оебя.чщшкомъ мнрго смфл 
лдс.тд и самоувѣренноо^и, когда автбрихетро пытаются раз- 
рѣщитв QBOHMt ограяигаендыадд», умош*такой вопррсъ, вакъ 
дачадо щрв. ..0, ;

Ho еъ другой стороіщ, разум^ на то и данъ намъ, чтобы 
дознавать дри вомощи его .иртину, но съ неярамѣнцымъ
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• уеловіемъ: знать границу. И воть есть такія гипотезы и 
теоріи о началѣ міра, которыя не лишены извѣстяой доли 
оетроумія и изобрѣтательности. Эти гилотезы будутъ ука- 
заны ниже, а теперь мы приведемъ кое-какія сказанія пер- 
вобытныхъ и древнихъ народовъ о началѣ міра. Человѣческій 
разумъ, пусть онъ находится и на самомъ низкомъ уровнѣ 
развитія, все-таки неизбѣжно задается вопросомъ: откуда 
иіръ? Когда умъ развивается настолько, что является спо- 
собность анализа и синтеза, тогда онъ творитъ болѣе осмы- 
сленныя теоріи о началѣ міра, первобытные же народы на 
все смотрятъ наивно, по-дѣтеки, а потому и ихъ вѣрованія 
лоражаютъ своей незамысловатостью. Сообщимъ нѣкоторыя 
лзъ нихъ. Замѣчательно,- что у  древнпхъ и некультурныхъ 
народовъ болыпую роль въ творенш играло' яйцо. Люди ви- 
дѣли, что яйцо является творческимъ началомъ, изъ кото- 
раго развивается жизнь, а потому и въ твореніи міра думали, 
что такъ или лначе фигурировало яйцо. Древнія Японскія 
сказаяія говорятъ, что въ тѣ времена, когда еще земля не 
была отдѣлена отъ неба, существовалъ лишь первоначальный 
эфйръ въ видѣ яйца. Нижняя, теыная его часть, опустилась 
книзу и образовала вемлю, а ве-рхняя поднялась кверху и 
образовала небо. Финны-разоказнваютъ такъ. Богвня йльма- 
таръ сначала носилась въ пространствѣ, а затѣмъ опусти- 
Лась въ море, по которому гглавала.въ теченіи семисотъ лѣть. 
Изъ моря поднялаеь утка, которая ищетъ мѣста для кладки 
яндъ.· Ильматаръ поднпмаетъ свои колѣна надъ водой, куда 
утка и клаяетъ шесть золотыхъ яицъ и одно желѣзное. Но 
вотъ Ильматаръ дѣлаетъ неловкое движеніе и яйца дадаютъ 
въ море.Но здѣсь онѣ не погибаютъ. Изъ верхнел части яицъ об- 
разовался небесный сводъ,'язъ нижней-земля, взъ верхлей ча- 
стй жѳлтва—оолнде, изъ верхней частл бѣлка—ыѣсяцъ, изъ 
'пеетрбй части яицъ—звѣзды, лзътемнойчасти—тучи.· Относи- 
тельно йаіпихъ предковъ славянъ, можно сказать, что онике за- 
давалйеъ йосйологическими вопросамж и вѣрованія ихя. были 
.очеДь-примитивны.-Изъ Азіатсквхъ народовъ мы; укажемъ 
на ал^айскихъ тюрковъ, принадлежащихъ къ  ,:тураяскимъ 

; н&родамъ. Ихъ мйѳы не лишены нѣкоторой оригинальяости. 
П®‘ вѣрованію алтайскихъ тюрковъ, еств-единнй бвзконечный 
ибезначалышй соадатель, называющійся Тенгере' -Кайраканъ. 

^ фенгере сотворилъ человѣка прежде міра, до когда онъ несъ
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его надь моремъ, человѣкъ возмутился и упалъ въ море. 
Для епасенія человѣка богъ воздвигъ скалы. Затѣмъ богь 
дриказываетъ человѣку дринести со дна моря землю. Че- 
довѣкъ несегь, но въ хо же время беретъ часть земли въ 
ротъ. Тенгере приказываетъ человѣку выплюнуть землю. Че- 
ловѣкъ исдолнилъ приказъ и огь этуй части землн получи- 
лись болота. Но затѣмъ Тенгере проклинаетъ его и даеть 
•ему имя Эрликъ. Наиболѣе интересное въ этомъ миѳѣ то, 
что алтайскіе тюрки приписываютъ божеству аттрибуты без- 
начальности и безконечности. Другіе туранскіе народы произ- 
водятъ міръ изъ яйца, рожденнаго божествомъ—мысль, ко- 
торая фигурируетъ и у другихъ народовъ. He безынтересны 
преданія о началѣ міра и у  древнихъ германдевъ. Перво- 
бытная натерія называлась у  нихъ Ймиръ. Богь Одинъ идетъ 
къ старому мудрому Вафтхрундири, чтобы состязаться въ 
ананіи. Между ними начинается .разговоръ, при уеловіи, что 
побѣдитель береть голову побѣжденнаго. Заходитъ рѣчъ и 
о во8никновеніи міра. И одинъ изъ епорившихъ отвѣчаетъ 
на вопросъ противника: „изъ мяса Имира была создана земля, 
изъ ногъ—горы, изъ  черела—небо, язъ дота—море“. И здѣеь. 
Имиръ является матеріалошь, изъ котораго созданы земля и 
небо. Ho по этой легендѣ и самъ Имдръ не самобытенъ: онъ 
произошелъ изъ капельядапервобы-тяыхъ волнъ. Въ сказаніи 
древнихъ германдевъ дри всей.^ію фантаетичносхи, ерть.до- 
вольно правильная мысль о дервобадяомъ харсѣ,< олвдетво- 
ренномъ въ.видѣ Имира. Замѣчахельно, скажемъ·здѣеь, что 
во многихъ додобныхъ- сагахъ5 миѳахъ и легендахъ, снача- 
ла земля являехся неусіроенкой, въ,.:ВИдѣ хаоеа. В.сдомнимъ, 
что Бяблія. имеяяо: д· ічшоритъ, что зешщ была „безвидпа 
и п уста^  й  неудивителведэу что, сохранивъі&скорку истины, 
этя еага подъ вліяяіемъ.многяхъ добочныхъ факторовъ, иска- 
зияидревнее шредате q пршсхожденіиміра до неузнаваемости.

- Особенно это олѣдуетъ сказать ддикихъ яародахъ Америки, 
Африкд и Австралш: НѣвоторШі яаир.уамеряяавсасіэ яндійцы 
вѣряхъ^ что/ мірвчабяаанъ овоимй блтіеіСъ. .воронуу Этрт$ во-, 
рояъ крадетъ .у босга то .оговь, уо- ‘Солнце* το звѣздц:' я  - ...все 
хранитъ это въ кяйцикѣі Затѣмъ ;;QH4) вт> едно пр.еіфаеиое 
время раскрываегв ящ икъи сощще,;> луна и .звѣздц уле- 
іакшь яа иебо,. -Но друтмъ хжазаніямъ. дынесъ з.едлю изъ 
глубины моря. даукъ.: . г·.
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Изъ Африканскихъ народовъ мы укажемъ сначала на 
бупшеновъ, находящихся, какъ извѣстно, на очень низкой 
ступени развитія. Связной космогоніи, конечно, у  нихъ нечего 
искать, есть лишь указаніе на нѣісоторые моменты творенія. 
Такъ, напр., еолнце возникло потому, что одинъ человѣкъ былъ 
брошенъ на небо. Пепелъ, также брошеняый на небо, прев- 
ратился гіъ нлечный путь. Кузнечикъ создалъ луну.

Настоящую главу о вѣрованіяхъ некультуриыхъ наро- 
довъ мы закончимъ австралійцами и океанійцами, т. е. на- 
родами, населяющими острова великаго океана. У океаній- 
девъ есть такое любопытное сказаніе. Творцомъ земли и 
людей они считаютъ высшаго бога Тангароа съ женой. Сиа- 
чала онъ носился въ темномъ пространствѣ въ раковинѣ, 
имѣюіцей форму яйца. Скучая, онъ протянулъ руки и вдругъ 
появился свѣтъ. Затѣмъ онъ сказалъ прибрежному песку: 
„пойди сюда!“ Тотъ отвѣтилъ: „я не могу взлетѣть къ тебѣ 
на небо“. Съ такимъ же приказаніемъ Таигароа обратился 
къ скаламъ. Скалы отвѣтили: „мы пуетили корни въ землю 
и не можемъ прыгнуть къ тебѣ“. Тогда Тангароа разломалъ 
скорлупу и сдѣлалъ изъ нея острова. Затѣмъ онъ произ- 
велъ человѣка изъ спины, а самъ превратился въ челнокъ. 
Челнокъ долго носился по волнамъ, изъ него лилась кровь, 
которая окрасила море и произвела утреннюю и вечернюю 
зарю. По другимъ сказаніямъ, сынъ Тангароа Раитуху соз- 
далъ все что есть на небѣ, иа землѣ и въ морѣ.

Очень интересна космогонія у  народа, населяющаго 
Новую Зеландію. Сначала существовала тьма и хаосъ подъ 
названіемъ Атеа. Затѣмъ являются постепенно стремленіе, 
мысль и, наконецъ, воля и сила къ  жизни, послѣ чего воз- 
никаетъ небо и земля: Ранги и  Папа. Помощникомъ при 
сотворенід является сынъ Ранги, Кане, который творитъ 
женщину. Ж енщина въ концѣ концовъ превращается въ 
ночь.' Эта- космогонія не лишена, какъ видно, даже нѣкото- 
раго философскаго характера, потому что хаосу приписы- 

^ваются чидто душевныя свойства. Здѣсь уже искорка мета- 
физики и отвлеченнбстк. · '·-· -' ' ·ν

>Мы не будемъ болѣе приводить этотъ дѣтскій лепеть, 
дытающійся объяснить происхѳждеяіе · міра^.-хотя моясно 
было· бы еще разсказать кое-какія сагЕгимиѳы в*ь этомъ же 
духѣ. Но довольно и сказаннаго. Для насъ важно лйшь то,
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что и некультурные народы, стоящіе на низкой степени 
интеллектуальнаго развитія, все таки пытаются такъ или 
иначе разрѣшить космологическія проблемы. И хотя, въ 
большинствѣ случаевъ, разрѣшеніе это съ нашей точки 
зрѣнія и забавно, но есть и проблески правды. Наприыѣръ, 
многіе вѣрятъ въ первобытный хаосъ, въ Творца, въ сотво- 
реніе людей, къ сожалѣнію, примѣшивая только ко' всему 
этоиу· свой вѣрованія. Теперь мы перейдемъ къ вѣрованіямъ 
культурныхъ народовъ древняго міра и посмотримъ, что 
они говорятъ о началѣ міра.

ІУ.

Мы начнемъ съ индусовъ. йндусы считаются одяиігь 
нзъ культурныхъ народовъ древняго міра. За нѣсколько 
тысячѣ лѣтъ до нашего времени у  нихъ была уже письмен- 
ность, иэъ которой извѣстны законы Ману и Веды. Роскош- 
ная, тропическая природа, которая нѳ вызывала борьбы за 
существовакіе, располагала болѣе индуеовъ къ созерцанію 
и покою, чѣмъ- къ пракхической жизни. И дѣйствительно, 
мы видимъу что индусская; философія съ ея Нирванной, есть 
яркій Иримѣръ того, что можетъ дать человѣчёскому уму 
оозерцаніе, соединеаное съ востсічной фантазіей. Что же ка- 
сается интересующаго, насъ вопроса о началѣ міра, то въ 
Ведахъ> въ 129 гймнѣ десятой книги, объ этомъг разскавы- 
вается.такъ·:* '■*'

*.···· л. ѵ ·**" '-Ч  ̂ л? w·?. .
He суш;ествовалр іШ; бытщ. ни вебытія,
He было мѣстаі дляврздуха и неба. ;
Что двигалось,и гдѣ? Кто управлялъ этимъ?
Быда лл ахо водѵ.ваполняющая бездоняую пропасзяь?
He было впа рмерти, не было вѣчной жизяи,
He различались*ли день, ни ночь. „.·

1Ч Какъ началдсь міры въ моментр дредвѣчной ночи?
; Д а были і ь  созданы они, илд нѣтъ?

* Знаехъ ли, это и  Тотъ, Ктб ёсе р^равяетъ
Въ небесныхѣ Выеотахъ? Н Онъ, быть можетъ. нѣть!,- ■ * **. ** · · *

і Изъ  этой выдерЖки: видно5■ ядо мірЬсозерцаніе индусовъ. 
СПЯОШЬ проникнуто ИеССИМИЗМОЙЪ.

Въ еамомъ дѣлѣ: чте же еуществовало, если не было
• нй бшяя, ни нѳбытія? Какое. зке это „безымянное сущеетво
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дышало глубокими вздохами“? По ученію индусовъ это су- 
іцество называлось по санскритски „tad“, что значитъ „это". 
Къ этому „tad" не могутъ быть приложимы яикакія поиятія: 
ни пространства, ни времени, ни причияы, ни психическія, 
ни физическія свойства. „Tad"—чистѣйшая абстракція. Но 
такъ какъ изъ такой чистѣйшей абстракціи не можетъ' про- 
изойти міръ, то пришлось, чтобы избѣжать вопіющей нелѣ- 
пости, приписать этому „tad" созерцаніе „tapas", которое 
сначала творитъ воду, потомъ волю и разумъ. Послѣдній 
уже творитъ міръ. Но какъ творитъ—неизвѣстно. Эта выс- 
шая абстракція иначе называется у  индуеовъ Врама. Но 
Брама, какъ абстракція есть· нѣчто неопредѣленное, а пото- 
тому нуждает&я въ чемъ-тсГдругомъ- для своего опредѣленія. 
Это ояредѣленіе является въ видѣ Вишну. Ерама можетъ 
выйти изъ своего бе8различія только черезъ Вишыу. Реали- 
зація Врамы во внѣшней дѣятельности является въ видѣ 
третьяго олредѣленія—Сивы. И вотъ индусская религіозная 
мысль опредѣляетъ міръ, какъ эманацію, т. е. истеченіе 
Брамы, проявленіе Брамы во. внѣшнихъ формахъ. Врама и 
міръ—одно я  то-же. йными словами: въ индусской религіи 
мы имѣемъ дѣло съ пантеизмомв.. Міръ, поэтому, является 
только призрачной формой, лишенный всякаго реальнаго 
значеяія. Вее исходитъ изъ Брамы и 1 все возврагцается въ 
нёго. ПродолжителъносДь міра · опредѣлйётся „Кальпами"; 
каждая кальпа сбставяяетъ^Чзг,000,000 лѣтъ. По 'протествіи 
калыіы міръ гибнетъ, ήο Брама сновй создаетъ міръ. Есть . 
‘у индусовъ и болѣе наглядное сказаніе о сотвореніи міра. 
Выло громадное, еъ тысячей головъ существо Пуруша, ко- 
торое боги принесли въ жертву.'· Йзъ черепа его явйлось 
небо, язъ> рта—брамияи, ^и зъ  рукъ—воины, язъ  бедерѣ- 
крестьяне, язъ ногъ земля и*р&бы, й зъ ’ мозга—ывре, йзъ· 
глазъ солнце, изъ дыханія зф и ръ / Конечно;’ йодобноейрёд- 
етавйеяіе оченъ Ррубое, яо ёсть я  чище. Въ 72 'Яѣсня' Деоя- 
той-Кнйги -Ведѣ повѣствуется, что Творёцъ міра называется 

. Браманаспати, который сначала изъ не сущагя твбрйгѣ су- 
іщеѳі а затѣйѣ творить „адити", Ir. е. безконечность въ про- 
странствѣ и во времени й безконечность божё&йа'. Йзъ адити 
выходитъ творецъ матёріальнаго* міра "’Ва^уна. Понятііо 
„адити" придается очёнь обширный ёмыслчі/' Адити есть и 

жаебо, и  отецъ, и сынъ, и боги/словомъ все то, что рождено,
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и что дрлжнр родиться. . Фигурируетъ въ индуескихъ ска- 
заніяхъ и золотое яйцо.

Персы избѣгля крашюстей индусовъ и ихъ міросо- 
зерданіе имѣетъ болѣе свѣтлый характеръ. Основателемъ 
персидекой религіи былъ Зороастръ, жившій въ VI вѣкѣ 
до Р. Хр. Онъ дѣлилъ міръ на царство свѣта или добро, и 
царство тьмы или зла. Богомъ свѣта былъ Ормуздъ со сво- 
ими добрыми духами Амшаспандами, а богь тьмы—Ариманъ съ 
злыми духами девами. Творфмъ міра являлся Ормуздъ и міръ 
былъ бы идеально хврвіігъ, если бы въ твореніе не вмѣшался 
Ариманъ, который и внесъ въ него зло и дисгармонію. Но 
по ученію Зороаотра въ ковцѣ концовъ Ариманъ будетъ 
оконяательно иораженъ. Ученіе Зороастра изложено въ кни- 
гѣ Зендъ-Авестѣ, а ученіе о твореніи находится въ книгѣ 
Бундехешъ. Ормуздъ зналъ, что Ариманъ внесеть зло въ его 
твореніе, а потому онъ, еотворивъ міръ, дѣлыхъ 3000 лѣтъ 
скрдеалъ его въ своемъ дарствѣ свѣта. Ариманъ поднялся 
кверху д> увидѣвъ міръ, хртѣлъ его уничтожить, но Ормуздъ 
щізвергаетъ его въ царство тьмы. Ариманъ со своими ду- 
хами снова устремляется на Ормузда, но тутъ они заклю- 
чили между, собой перемиріе на 9000 лѣтъ. По проШествіи 
9000 лѣтъ ньземной міръ превращаехся пв,желанію Ормузда 
в-ъ земной д  появляются зем-яой овѣхъ> тьма, пространство, вре- 
мя. Дэлѣе возникаюгь: земля, растенід и человѣкъ. Ариманъ не 
оставилъ Ормуздавъ покоѣ и между ними борьба продолжает- 
ся. По сравненію съ будцизэдрмъ а  индуизмоыъ дервмнѣннр 
реддгщ, ^ороа,дтра;1 дѣлаеДъ^Одьщой -щагъ вдэредъ; Преиму- 
щества ея .ужъ вътолъ ^днощ>, что онапрдзнаетъ личное бв- 
Жіествв  ̂р^музда,‘;К0торый являетря и образователемъ міра. 
Но слѣдуеть сдазать, что и въ релцгіи· Зороасхра нѣтъ 
идей чистаго твореяід. Одйовременно. съ. Ормуздомъ-суще- 
<угвов8йіо npoGxpapcTBG, время. д  мачерія, чуо явдяется orpä- 
ничещемъ божертва.,. .̂ акимъ...:.<>6pg3QM%»y·.-·д р а  нѣкоторомъ 
преимуществѣ;'перед^ъ, йвдуизмоі<іъ религія·, Зороастра также 
р^адаетъ  сурдественйыми ,рілибкамд, свойствендцми впрр- 
чёмъ всѣмъ р е ^ і щ ъ  у ^ е в ^ ^  . міраг ;кромѣ ѳврейскіой, 
имѣвшей въ сводхъ кѣдрахъ иятдцу.,,,·, · -ѵ, .
. ... 'релерь. мы дерейдемъ. яъ валдлонскидъ сказадіямъ о. 

началѣміра. Бствгорячіе защитнйкитойнелѣідо^терріи^ кртр-·

I
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рая ставитъ библейскую космогонію въ зависимость отъ вави- 
лонской. По вѣрованію вавилоняыъ, существовалъ перво- 
бытный хаоеъ, олицетворявшійся въ видѣ страшнаго жен- 
скаго чудовища Тіаматъ. Параллельное Тіаматъ мужокое 
начало Океанъ называлось Апсу, въ немъ жилъ богъ-рыба- 
человѣкъ Эа, богь мудрости, учитель человѣчества. Верхов- 
ное божество вавилонянъ называлось Ану, оно имѣло своихъ 
предшественниковъ въ лицѣ боговъ Лахму, Лахаму, Аята- 
ра и Кишара. Но нужно сказать, что боги эти никаког- 
отношенія къ твореыію не имѣютъ. Самостоятельными 
и несотворенными былж лишь Апсу и Тіаматъ, т. е. 
океанъ и хаосъ. Отъ смѣшенія ихъ образовалась жизнь, 
элементы міра, явились и боги, произведшіе болыдое 
потомство. Впослѣдствіи боги на б о р ь б у е ъ  Тіамантъ и 
•ея мужемъ Кингу позвали Мардука, сына бога мудрости. 
ІІослѣдній, взявъ лукъ, копъе, молотъ, четыре вѣтра и 
молнію, сначала устремляется на Кингу съ его чудовищами 
и побѣждаетъ ихъ. Затѣмъ онъ смѣло идетъ на Тіаматъ и 
бросаегь на нее сѣть. Тіаматъ раскрываетъ пасть, чтобы 
лроглотить его, но здѣсь выручили Мардука вѣтры. Онъ, 
при ихъ помощи, раздуваетъ ееиТіаматъ лопается. Защит- 
ники ея были взяты въ плѣнъ, заключены! въ оковы и при- 
ведены къ богамъ. Далѣе Мардукъ разсѣкаетъ тѣло Тіаматъ 
на двѣ половины:1 одну часть вѣшаетъ кверху и  она дѣ- 
лается небомъ, другую стелётъ подъ ногайи и изъ нее про- 
исходитъ земля. (Шантепи де-ла-Соссей, Йллюстрир. ист. 
религій. СПБ. Изд. „Вѣс. Знаяія", т. II, стр. 257—8). Вотъ 
вкратцѣ исторія мірозданія вавилоиянъ и какъ она далёка 
отъ простого, несложнаго, но величественнаго повѣствованія 
Мойсея о сотвореніи міра! Отрицательная критика говоритв, 
чіо евреи, будучи какъ и вавдлоняне семитическаго про-' **Ѵ* ·* л 4 · 'і {ί \ » . ·
исхожденія и, соприкасаясЬ сънимивъ своей .жизйй, внесли 

своЬ космологію черты халдейскаго міросозерцайш^Зто 
^яаглый обмаиъ, которому могутъ повѣрйть липіь * яаиВйые 
люди. ' Въ ‘Библіи прямо говорится 0 Личномѣ,1 пЖив0мъ 
Богѣ, Который{ Своимъ творческимъ актомЪ вызвалъ хаосъ 
йзънебытія въ бьиіе. Ничегб подббнаго ̂ нітъ у  вавцлоняйъ.
У .нихъ сущестівуетъ отъ вѣка4 матёрія; ол^ётв:оі»явтаяся 

* въ вйдй ТіаматъГ О н ад  творитъ все йз^.Ребк. ' 1 " :
т,' %' :\r, * ί· - * ,
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й  разумѣется, коемологія Моисея несравнеыно чище и 
возвышеннѣе халдейской, гдѣ фигурируютъ и чудовища и 
боги. Скажутъ, что это аллегорія, но почему же нѣтъ ес у  
Моисея? Вѣдь Моисей былъ тоже семитъ и челбвѣкъ востока. 
Почему же въ его космологіи нѣтъ разныхъ фантазій, 
борьбы, битвъ, а находится лишь покойный, ясный, простой 
разсказъ? Отвѣтъ можетъ быть одинъ, именыо: вавшіопяне 
занмствовали у  Моисея кое-что и разукрасили по-своему, 
примѣшавъ разные чувственные образы. Совершенно вѣрно 
выразился одинъ западный ученый, который отдаетъ явное 
предпочтеніе библейской космологіи и отнюдь не допускаетъ 
мысли, чтобы библейское сказаніе было зависимо отъ хал- 
дейскато. „Что общаго имѣетъ все это (т. е. халд. космого- 
нія) съ библейской исторіей творенія, которая не содержитъ 
ни астрологическихъ, ни миѳйческихъ, символовъ, но просто 
и ясно изображаетъ, какъ въ качествѣ абсолютнаго владыки 
царитъ -Единый и безъ всякаго цротиводѣйствія творитъ 
однимъ лвшь своинъ словомъ?“ (Пр. Венштейнъ, ст. И). 
Нѣсколькимй страницами ниже бнъ егце болѣе высказывается 
ясно. Онъ говоритъ, >?что, громадное большинство космогоній 
относительно вопроса: ікакъ произошелъ міръ? вообще хра- 
нягь молчаніё. ПослФдовательный и полный отвѣтъ со своей 
точки зрѣнія даетъ только библѳйская исторія. творенія. й  

' тамъ это ясно; ибо при наличности ёдрнаго Бога не остается 
чѣста для сомя^нійг,' (ст. ;36).

' Т^егіерь два слова объ. ёгиатянахъ. Здѣсь намъ долго 
o^ta^aB^HBaBbi^'1 не. придется, потому что до нашего вре- 
мёни дощло очень немнбго изъ египетской литё.ратуры, 
.карающейся исторіи мірозданія. Мы можемъ почерднуть 
кое-кагая ёвѣдѣнія лщпь изъ „книги мертвыхъ", въ которой 
сёдержится учевЦ о загробнёй жизнй. Существовала перво- 
фятяая й<ролнен$ія твордеской. потёнціаль-

, ^ой ѵсилы. Въ одао времй ' эта потендіальная сйла пёрешла 
B’b .активнуні и.; первобытная йатерій'^раздѣляется на свои 
дасш,/по^маемыя. вбда^возвухъ, земля, огодь; то

" кщ ъ  время, прбс^ансіво, матёрід к'<жга. Эти части носятъ 
иуіжршя й ..жедскія йазванія: Нунъ й Нунегь, ^ехъ и Хе- 

'хетъ, Еекѣ й Кёкеть, Нёну й Нёнутъ. Хехъ й.ІЁе&ёхъ вйг 
носятъ изъ первобытной матёрій яйцо, иёъ кохораго выхо- 
дитъ богъ свѣта Pa, а изъ иослѣдняго въ сВою очередь
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богь Шу. Въ день творенія Ш у выходитъ изъ воды и под- 
нимаетъ руками богиню неба, такъ что она, упираясь въ землю 
руками и ногами, образуетъ небесную твердь. Земля послѣ 
этого покрывается зеленью, являются люди и звѣри.

He блещутъ космогоническими подробностями и клас- 
сичеекіе народы древности: греки и римляне. Ихъ космогонія 
стоитъ гораздо ниже другихъ, древнихъ народовъ, хотя, въ 
смыелѣ культуры, греки были передовымъ народомъ. To, 
какъ снотрѣли на происхожденіе міра греческіе филосо- 
фы—мы разсмотримъ ниже, а теперь кратко коснемся ко- 
емогоніи Гезіода, греческаго поэта. Гезіодъ жилъ вѣковъ за 
семь до Р. Хр. и оставилъ намъ два проязведенія: „Теого- 
нія и  „Дѣла и дни“. Космогонйческихъ данныхъ у  яего 
очень мало: его произведенія, какъ равно произведенія и 
другого гречеекаго поэта Гомера,’ скорѣе исторія боговъ, 
ихъ жизни, борьбы между собой и отношенхя къ людямъ. 
Всѣмъ извѣстна Троянская война, въ которой сами боги 
принимали то или иное участіе. Дедаромъ исторжкъ Геро- 
дотъ выразился, что боговъ для грековъ создали Гомеръ и 
Гезіодъ. У Гезіода мы находимъ такія мысли. Сначала су- 
ществовала первобытная сущность Хаосъ. Онъ возникъ 
прежде всего. Изъ Хаоса произошла богиня землй Гея, ко- 
торая въ свою очередь произвела море Понтосъ, а  потомъ 
Океанъ отъ любви ея съ Ураномъ. Затѣмъ изъ Хаоса по-* ·' Ί“4| .

рождается Эребъ, т. е ., изначальная тьма и Ннжсъ т. е. ночь, 
съ извѣстнымъ промежуткомъ времени. Изъ послѣднихъ 
какимъ-то образомъ появляется свѣтъ.

еще упомянемъ о космогоніи Эпименида, жившаго 
въ^седьмомъ столѣтіи до Р. Хр. Вмѣстб Хаоса у  ыего фи- 
гурируетъ воздухъ, а также й нбчь, изъ которыхъ вышло 
пространство. Изъ всѣхъ этихъ элементовъ явилось міровоё 
яйцо, ярбйзведшее въ концѣ кондовъ міръ. Вообш;е нужно 
скааа&ь, что космогонія выразкена у  грековь гораздо слйбѣе,? 
чѣмъ теогонія и производитъ впечатДѣніе безжизненности. 
Зато теоговія у  нихъ полна интересныхъ, поэтическихъ 
сказаній.

, И у  римлянъ мы мало находимъ свѣдѣній по интере- 
~ сующему насъ водросу, хотя нужно сказать, что космогонія 

у  нихъ чище и возвышеннѣе;' чѣмъ у  грековъ. Это былъ 
' : народъ. лрактич ный, вовдственный и имъ чужды метафизи*
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ческія разсужденія. Оии хотѣли вѣровать тому, что мояшо 
было сразу вослринять умомъ. Къ сожалѣнію, много теого- 
ніи у  яихъ заимствовано отъ грековъ и въ этомъ отношеніи 
у  нихъ мало оригинальныхъ, самобытныхъ чертъ. Рнмскій 
поэтъ Овидій въ своихъ „Метаморфозахъ“ также говоритъ 
о первобытной матеріи, хаосѣ, но сразу возвышается надъ 
греками тѣмъ, что прёдполагаетъ надъ этимъ хаосомъ и 
одного изъ боговъ. Этогь богъ изъ хаоса образуегь зеилюг 
воду, воздухъ и небо. Затѣмъ это же божество создаетъ 
громъ, молнію, тучи, озера и пр. '

Этими краткими данными и закончимъ свѣдѣнія о 
коемогоніиу культурныхъ народовъ древноети, чтобы нерас- 
ширять рамокъ своей статьи. Мы видѣли, что ни у одного 
народа древности не было той космогоніи, которою владѣли 
древніе еврёи, а отъ нихъ владѣемъимы. Нигдѣ нѣтъ идеи 
всесовершеннаго Творца, Который словомъ Своимъ сотворилъ 
бы міръ и далъ ѵбы бытіё единственно лишь вслѣдствіе 
своего желанія. Въ большинств^ рлучаевъ на ряду съ бо- 
жествомъ находится первббытная матерія, изъ которой 
божество уже образовывавтъ ,міръ, пользуясь готовымъ ма- 
теріаломъ. Но нигдѣ нё.сказано: какъ божество творить 
міръ? На этотъ воп росъ  косиогоніи не дають отвѣта. Въ- 
другихъ кбсмогоніяхъ дѣло обстоитъ еще хуже, когда пре- 
доставлЯется самому хаосу срздать воду, землд> и прочее. 
Зд&сь' мы уже сталкиваемсй^Ьъ зачатками матеріалйзма, ко- 

- торый; начавъ свое су^ствоваш е съ древнвсхъ Мковть,. 
дошѳлъ до нашего врёмёіги,' цризвавъ къ^себѣ на помовдь 
естесДвёвѣдѣніе. дфеввйхь яар одовъ яё мо-гъ возвысйться

. до цдёя чиё^гаго творёнія, т. е.' 1*ёоретя Всемогущимъ Богомъ-’ 
slipa изъ ничёго. ' ‘ '

. Тёперѣ' обратямса къ фйлософам^ и посмотримъ',' какъ 
овя у%ілй й происхожденіи міра.
, V -'■· .· ■ ; · ·' .">'·?>:· .·ί-'· Λ ι-s

. ■ · a; ' . (Ирододженіе» будетъ).



0 Всемірной Конференціи no вопросамъ вѣры и 
церковнаго етроя.

На страницахъ нашего журнала за послѣдніе годы по- 
явилось нѣсколько „писемъ“ секретаря названной Всемір- 
ной Конференціи Роберта Гардинера и отвѣтныхъ ему Ар- 
хіепископа Аитонія по вопроеамъ христіанской вѣры. Пе- 
репйска начата была, какъ увидимъ, по иниціативѣ лицъ, 
занимавшихся подготовленіемъ конференціи и имѣетъ цѣлью 
предварительный обмѣнъ мнѣній. съ наиболѣе видными и 
авторитетными представителями важнѣйшихъ христіан- 
скихъ исповѣданій й подготовку почвы для иредйолагае- 
ыаго сближенія; въ частности въ цѣляхъ облегченія выпол- 
ненія задачи особой депутацій, имѣвшей отправиться въ 
Европу въ 1914 г., но не осуществившей своего иамѣренія 
вслѣдствіе разразившейся европейской войиы. Вмѣстѣ съ 
послѣднимъ—четвертымъ письмомъ, помѣщеннымъ въ де- 
кабрьской книжкѣ журнала, Роберта Гардинера была полу- 
чена брошгора, любезно предоставленная Высокопреосвя- 
щёнйымъ Архіеішскоггомъ’ Айтоніемъ нашей редакціи. Вро- 
ш йраТ:писана на англійсйомъ языкѣ и представляеть собою 
дЬкяадъ’ Соедйненной Комйсеіи Общему Собранію („Собо- 
ру^)''Протестантской Епискошальной Церкви 191.6 г. Полное 
еа заглавіе- читаетея тайъ: The ' W orld Conference ̂ for‘the  
consideration of questions touching faith and order.

Report of the  jo int Comissiön to the General Convention 
of th e 'P ro tes ta tit Episcopal Church: 19Γ6. Соётойтъ она изь 
двухъ главныхъ ”частей:;' собетвенй^ ч доклада 'freport^ 'n  иѣ- 

'бколькихъ приложеній (appendix), освѣщающихъ оргаыиза- 
й  дѣятельность американскихъ’'^предсоборвыхъ" ко-
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миссій и комитетовъ съ разныхъ сторонъ, рисуюгцихъ раз- 
мѣръ и характеръ начавшагося религіознаго движенія въ 
Америкѣ, Европѣ и другихъ частяхъ свѣта. Мы желаемъ 
ознакомить читателей съ содержаніемъ данной броішоры. 
Считаемъ полезнымъ сдѣлать это не только въ поясненіе 
переписки (еще незавонченной: Робертъ Гардинеръ въ по- 
слѣдненъ письмѣ обѣщаетъ подробное обсужденіе положе- 
ній, выдвинутыхъ его Высокимъ Корреспондентомъ) для 
тѣхъ, которые недостаточйо освѣдомлены о задачахъ и ха- 
рактерѣ дѣятельцости предполагаемой конферендіи, ио и 
потому еще, что и освѣдомленные не всегда вполнѣ точно 
представляютъ эти задачи и характеръ. Дѣло въ томъ, что 
движеніе къ религіозному объединенію началось не съ се- 
годняшняго дня. Оно получило въ послѣднее время два 
главныхъ направленія: ісъ объединенію всѣхъ религій  (въ 
одиу) и къ объединенію, . точяѣе—сближенію, различныхъ 
ссристганскихь цсповѣданій. Выразителемъ перваго даправ- 
ленія можно признать, напр., Конгрессъ религій, пронсхо- 
дившій въ Чикаго въ 1893 г., выразителемъ второго—пред- 
полагаемую Конференцію. Если первое стремленіе явно 
утопично и для христіанской религіи болѣе вредно, чѣмъ 
полезно, то второе, думается намъ} не въ. такой степени 
неебыточно, особенно всли пондмать. его какъ стремленіе 
„постепенно сблизиться одному вѣровгсповѣданію оъ дру- 
гимъ, третьимъ и четвертымъ въ- пониманіи истинъ-, откры- 
тыхъ намъ Спаситедемъ“ 1), и.во всякомъ сдулаѣ оно не 
можетъ цринести вреда, хрдстіанству, какой .дринесъ, по 
йнѣнію хшогихъ, Чикагскій Конгрессъ религій·. .Цонятно, по- 
ч&му это девж рте встрѣтило .дочти ,-всеобщее сочувствіе и 
со стороны предетавителёй; дрчти всѣхъ христіадскихъ испо- 
вѣданій, и со сх&ровд цррковнрй печаш  и ро стороны от-.· 
дѣльныхъ вѣрующихъ, Омѣдщвать рти, дра двдженія,, какъ 
иногда дѣлаютъ,. счдтать дослѣдя&е · двяжедіе (Всемір,. Конф.) 
^подобншй?".дервому; {Ёонгр;, релидій) я  думать,. что „все„ 
что можйо сказать. относительно Чикагс-каго Конгресса.. бу- 
детъ имѣть близкое оіношеніе якъ· будущей Всемірной Кон- 
ференцш" ή  врядъ-ди дсдоватедьно . 9  едраведлдвск. Чикаг- 
скі,й ^онгрерсъ исходдлъ^ дзъ. щложедія, .что „воѣ , религіи

• і) Архіеп·. Аатоній. Отвѣтв на і-ѳ Аеьмо.
і); Аѵ Грабовскѵй. Мыели· о всемріяомъ рѳлигіоздаімъ Еонлросо*.
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исхянны“, всѣ ведутъ къ Богу, толыео различными путями, 
всѣ спасаютъ,—стремился создать универсальную религію; 
предполагаемая Конференція исходитъ изъ положенія объ 
абсолютной истинности одного христіанства, изъ вѣры въ 
Божество Іисуса Христа, въ таинство в.оплощенія . и стре- 
мится къ сближенію отдѣльныхъ христіанскихъ исповѣда^ 
ній, не думая ни· о поглощеніи однимъ другихъ (absorb- 
tion), ни о взаимообмѣнѣ въ области вѣроученія и уяравле- 
нія (intercommunion). Совершенно не желая .заглядывать 
въ будущее, предрѣшать успѣхъ или неудачу начавшемуся 
по иниціативѣ американцевъ.и уже пронщсшему во всѣ кон- 
цы міра, гдѣ есть вѣрующіе во Христа, движенію,—мы ду- 
маеиъ, что оно· заслуждваетъ глубокаго и активнаго сочув- 
ствія со стороны веѣхъ, кому дорош, иртересы „мира всего 
міра“, полнаго съ ихъ стороны вниманія и  главное — яснаго' 
представленія его задачъ и характера. Такое представлѳніе 
лучше всего, конечно, можно сортавить путемъ ознакомленія 
по непосредственнымъ источникамъ,- одинъ изъ коихъ мы 
въ настоящемъ случаѣ и имѣемъ въ виду. Представимъ его 
содержаніе. въ томъ дорддкѣ, въ какомъ оно расдрложено 
въ самомъ докумедтѣ. м  : · . · ’* ·.

Ha первомъ мфстѣ здѣсь стоитъ „Докладъ Соедицен- 
ной Комиссіи". Эта 'Комиссія была учреждена Обвдимъ Сог . 
браніемъ (general Contention) 1910 г. Ей предложено было 
подготовить ддя. Времірной Конфередціи дроекгь вопросовъ, 
касающихся вѣрк. и деркоддаго строя,— просить „всѣ хри- 
стіайскія исповѣданія, до, всемв. ¥Ірѣ, признающія Іисуса 
Хрцста Бргомъ и  СдаедтрДемв“,.' содѣйствовдть цодготовкѣ 
Кодферешдд, ,а затѣмъ участвовать въ ней. Объ этомъ за- 
является въ первыхъ строкахъ.докладаѴ іГ. ...

.^Затѣмъ, докладчики сообхдаютъ нѣкотррыя рвѣдѣнія 
, рго ,$ото  sua;t.o смертя двухъ членош^ Комиссіи, объ} из- 

браніж oflnqr.ö ^новаго я  о to m b ,что комиссія .осрбц^ъ г’ пра- 
вительсгвеннымъ актрмъ (огь ,23 марта 1914 г ^ £былф,* лега- 
лизована, какъ. общество, подчиденное Общему Собранію 

* („еобрру“ General juonyention} протестантсдо^.;ещскрп. цер- 
кви,—имѣющее "ЬсобуіР ' „конституцію“, дравоѴуі|аленія и 
избранія членовъ Д т. д.
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Дальнѣйшія свѣдѣнія уже прёдставляютъ общій нн,- 
тересъ и мы приведемъ ихъ въ подробномъ,· по возиож- 
иостя, близкому къ подлиннику -видѣ. >

„Go времени -доклада Общему СобрДнію 1913 г. было 
учреждено двадцать вооемь добавочныхъ Комиссій или Ко- 
митетовъ для сотрудничества съ Соединенной Комиссіей 
въ йодготовленіи и проведеніи Всемірной Конференціи,—со- 
ставившіе -въ общей суммѣ пятьдесягь восемь Комиссій 
и Комитетовъ по всему міру. Иолный иХъ списокъ къ 1 ав- 
густа 1916 г. таковъ: Англикане двѣнадцать „церквей" 
(Амерйкан. Соед. Штаты, Англія, Канада/ Аргентина, Ирлан- 
дія, Шотландія, Японія, Индія, Южвг. Африка, Австралія, 
Китай и др.); Баптисты—пять обществъ; Конгрегаціоналы— 
шесть „союзовъ"; „Ученики" (Disciples),— пять общинъ; 
„ Друзья“ — два общеетва; Лютеране—два (Соед. ІПтаты, 
Сѣверн. Америка); Методйстн—девять „церквей“;1 Моравскіе 
братья—три „церкви“;: €таро-Католичество—однаДцерковь“,· 
Пресвитеріане и -Реформа^ы—тринадцать Н,Церквей“. При- 
ведя иолный сйігсокъ (мы только въ пербомъ случаѣ обоз- 
начйДй „реркви“ по странамъ, въ нодайинномъ спискѣ такое 
обозначеніе имѣется въ отношеніи каждой: изъ ішхъ), 
докладчикипродолжаютъ: „Так. обр. мы обезпечили содѣй- 
ствіе многихъ важнѣйшихъ исповѣданій міра, хотя формально 
ёще нё^сблизюійй? (not yet fbtönally арртоасЬей)'А съ Рим- 
ско-КатоДической1 и Святымй1 -Восточными ПраВослаВными 
церквамй и церквами‘евройейсйаго конРинента, кромѣ Старо- 
Ка^Олической^ у^федивійей 'ШііЫкііюі Коррёс&онденщя св 
ЯвШефйкмя епйскбігамй' (d ie ta ry )  РймОко-Католической: 
й СвѴВостбчной Р у сск^  Церквй, равно кадѣ йъ йзвѣстными 
прёдстаЙЕСгЬляШ цёрйВй ' Протестантбкой койтинёнтальнойс 

’‘Европы и біагопрійтнйе отзйвы' по поводу про.ёкта цер- 
ковныхъ журналовъ·; цефквей:. РусскоЙ, Греческой втк* Аби- 
йахъ й ' Испаніи—да-
йтъ основакіё надѣяться, что когда ш ръ  будетъ воЗстйно- 
влёнъ, б^деіяВ ймѣть сотрудйичёство бОльшинства*ёсЛн' 
не. всѣхѣ, цѳрквёй ЕвфЬіт и'До&гокІ? Его Святѣйшёствіі 
Пата^Вёнедгктъ ХУ, черёзъ 'ккрдинала Гаспаря выразшіъ 
глубокій якв ёрес11!» kk движ ёнт1 й с в о и  мояитвы 
з і ёго успѣхъ.· " : " 'ѵ .. ' :'г
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Въ 1914 г. Комиссія рѣшшіа послать депутацію (въ 
нее вошли четыре лица, изъ нихъ три епяскопа) съ цѣлью 
заручиться сотрудничествомъ церквей континентальной 
Евроіш, Ближняго Востока и Римско-Католической. Евро- 
пейская война разразйлась накану-нѣ отбытія депутаціи и 
само собою разумѣется предположенное путешествіе было 
бтложено. По ея (депутаціи) просьбѣ и для подготовленія ея 
визита секретарь писалъ „лидерамъ“ всѣхъ важнѣйшихъ 
вѣроисповѣданій о цѣли конференціи (въ Армеиію, Австрію, 
Бельгію, Болгарію, Венгрію, Голландію, Грецію, Гермадію, 
Данію, Египетъ, Румыиію, Моравію, Россію, Турдію, Черно- 
горію, Сербію) „Подорожная"' была приготовлена, она захва- 
тйла страны сѣверной; центральной и западной Европы, 
включая Россію.
Комиссія продолжала издавать и распространять лятературу 
и старалаеь обезпечить широкое употребленіе молитвенйика 
(the Manual of prayer), вышедшаго въ свѣтъ 1915 г:

Устраивались разныя собранія съ тѣми членами Совѣ- 
щателънаго Комитета (Advisory Commitee), которые могли 
добраться до Ныо-Іорка. Этотъ Комитетъ состоитъ изъ чле- 
новъ Комиссій или Комйтетовъ, по одному или болѣе отъ 
каждаго, которьте' имѣютъ возможность, лично, или письмённо 
имѣть связь съ Комиссіей или съ Исполнит. Комитетойѣ. 
На собраніяхъ 7 апр. и іб  іюня 1915 г., былъ разсмот- 
рѣнъ проэктъ изготовленный G. Zabriskie'MB, и: предполо- 
жейъ къ  разоылкѣ Комнссіямъ и Комитетамъ веѣхъ странъ 
для обсужденія; было постановлено созвать конференцію 
всѣхъ членовъ всѣхъ комиссій, учрежденныхъ въ Сѣвер. 
Америйѣ, для споспѣшествованія движенію въ лользу Все- 
мірной Конфервнціи йііостаяовлено обсудить проэкты даль- 
йѣйшихъ дѣйствій и въ частности проэктъ Zabrisk’aro. : · ^  

Эта Конференція состоялась 4-6 января 1916 г ’ въ'Нью- 
Г6$$|г (Garden City, Long Island): ' ■ іЧ

^Присутетвовали на ней слѣдуюхдіе делегаты:‘Дір0тест;· 
ёітскоп. ц ер к в й ‘Айерик. Соед. Штатовъ 15, Англ. церкви 
въ Канадѣ—і; Сѣверн. Баптйст. обтцества—1; Націон. 'Совѣта 
Койгрегаціон. дерквей Соедин. Штат.—4; Баптйь¥.;:„7-го дня“ 

.&%f' Ученюс. Хриетовыхѣ, Сѣйер. Амері—8; ;0бщ .;;,друзей“ 
-вѣ Америкѣ—6; Геяер. Синода Евангі-лют?ёр.ѵ Д-вн въ Соед. 
Штат.—5; Методяст. Е пи ской .'ц ерквй ^і*  Моравск.1 бр. ц-вя



76 ВѢРА И РАЗУМЪ

въ Америкѣ—2; Пресвитеріан. церкв. въ Соедин. Шл\—2; Ре- 
форм.церк. Соед. Шт.—1; Объед. Пресвитер. ц. Сѣв. Амер.—2; 
Исполнит. Комисеіи Союза Реформ. ц-вей, держащихся Пре- 
свитер. Системы, Западн. или Америк. секція—8.

Конференція приняла съ нѣкоторыми яоправками про- 
эктъ Zabrist’aro и постановила разослать его для одобренія 
Комиссіямъ и Комитетамъ всѣхъ странъ. Декларація, изло- 
женіе религіознаго базиса Всемірной Конференціи и про- 
эктъ дальнѣйшаго образа дѣйствій, первоначадьно изгртов- 
ленный, Smith’oMB—были также приняты; копіи ихъ помѣ- 
щены въ нрюіоженіи къ настоящему докладу. Ясно было, 
что Комирсіи и Комитеты, уже учрежденные, не должны въ 
полномъ бездѣйствіи ожидать, пока возстановленіе мира 
въ Бвропѣ и на Ближнемъ Востокѣ дастъ благопріятный 
случай іірягласить сюда вѣроисповѣданія принять участіе. 
въ движеніи. Проэктъ дѣлаетъ общирныя яриготбвленія для 
включені^ имѣющихъ позже образоваться Комисій(д для ихъ 
дѣйствительнаго участія въ подготовленіи и веденіи Всемір- 
ной Конференціи.

Такъ какъ Сѣверная Амернка. разстроена войяой менѣе, 
чѣмъ всякая другая страна, то представляется естествен- 
нымъ, .чтобы здѣсь Комиссін активно взялись.за подготовку, 
чтобы вѳсь матеріалъ, могущій представить яѣнность для 
Веемірной Конференціи былъ пр.иведенъ въ яорядокъ. Дѣло 
Сѣверд. Америки должяо состоять.„въ простой системати- 
зацщ матеріада ж притомъ такой,· .что.бы работа Всем. Коя- 
фереицщ ,нег опережалась.,.Такъ какъ теііерь <$ылъ сдѣланъ 
прямой щ агъ. къ  яодготовкі Еонференціи,. то имя (.Совѣща- 
тёлънаго JyöMHTexa бодо.ѴйзмЗшеяо. ц  онъ . дрлучидъ вазваніе 
Всдомодахельнаго.Еомитета (Cpöperatipg Commifee). Коми- 
тетъ внѣотѣ съ ; бйед. ЕомисріейназваяъЙодго)говительныѵідь 
Крмитетомз» (Preparation commitee). Овъ собирался и разсмот- 
рѣлъ должнымъ образомъ планд будущей работы. Обезяеченр. 
уже. рбѣщаніе..дор;^дситъ. йодгоховить Ко.кйтету,со схоройы 

' знаменитыхъ .бргословрвъ ' .цервю? и
АрДЯНСКОЙ. Ч··· ; ‘ " \  '' . '

. Сочувс^віе.дѣлу Конференціи яродрлжается, дак$ ,£іо- 
казадо въ - приаоженіи къ^дасх. довддду^, Больтдя часть 
движеній .(piovements). . упомянутдгхъ ' въ  докладѣ 1913 гд 
дродолжается, возншелд въ яаст. времй и новыя. ; V
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Въ заключеніе наст. догслада, даже* съ рискомъ по- 
вторенія, нужно уяснить, что явлЯется цѣлью Комиссіи (со- 
единен.). Дѣль эта состоитъ въ томъ, чтобы приготовить 
для Всемірной Конференціи путь среди предсхавителей тѣхъ 
вѣроисповѣданій, ісоторые вѣруютъ въ Господа нашего Іисуса 
Христа, какъ Бога и Спасителя,—въ отношеніи вопросовъ 
вѣры и церковнаго строя (order).

Конференція должна быть всемргной (world wide), не 
исключать никого, кто подходитъ подъ данное оггасаніе; 
собраніе должно быть конференціей, его дѣло: совѣщаться 
а не законодательствовать, оно не можетъ даже давать 
резолюцій; оно должно быть конференціей религіозныхъ 
вѣроисповѣдныхъ общеетвъ (communions), т. е., организован- 
ныхъ обществъ а не индивидуалышхъ мыслителей или мало 
организованныхъ христіанскихъ еобраній; оно должно раз- 
ематривать вопроеы вѣри (faith) и церковнаго строя (order), 
которые въ наст. время раздѣляютъ религіозныя общества 
одно отъ другого;—вѣры, не мнѣнія,—того, что требуется и 
что виушаетея de fide, того, что касается Бога и Христа, 
человѣка и будущей жизнй; церковнаго строя (order), не 
частной практики, а вопросовъ дисциплины относительно 
священства, таинствъ, брака и христіанской жизни. '

Задачей Комиссіи не является—предпринятіе шаговъ 
къ созданію активныхъ проэктовъ соединенія путемъ ли по- 
глощенія (absorption) или взаимообмѣна (взаимообщенія— 
intercommunion).

Какъ же мы достигнемъ своей цѣли?
1) Приготовленіемъ къ откровенному и уважшпельному 

. обмѣну мнѣній, благрдаря чему, можно надѣяться, будетъ 
на&дено, что многія различіа (вѣроисповѣдныя) допускаютъ 
о'бъяснёніе. ' "Τ '

,f 2) Расположеніемъ каждаго къ тому, чтобы, сохра.няя іго- 
лную вѣрігость своему исповѣданію, содѣйствуя его преуспѣя- 

irfHHD,f бЫТЬ ГОТОВЦМЪ поучиться И,у  другихъ. η'....
» з) Расдоложеніемъ всѣхъ—съ co B ep m e^m ra ' #даго- 

. .^говѣніемъ ' воздѣть сердда свои ' къ Богу-Діромыслителго, 
; c i  готовностью лослѣдовать, куда Онъ . поведетъ й' *до- 
^жертвовать гордостью, предразсудками, обществёнными свя- 
■зями, (association): молцться Ö. ниспосданід Духа Истины и
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себя привести въ такое состояніе и расположеніе, чтобы 
сдѣлаться способными къ Его воспріятію.

Далѣе слѣдуютъ подписи члеяовъ Комиссіи (въ коли- 
чествѣ 24-хъ: епискоцы, священники, профессора).

Приложенге 1-ое.

Протоколы (Papers) принятые на Конференціи— 
Garden City.

Д е к л а р а ц і я .

Пять лѣтъ тому назадъ былъ впервые предложенъ 
проэктъ Всемірной Конферендіи христіанекихъ церквей. 
Намъ тогда и не грезшіось, что одинъ народъ поднимется 
противъ другого и что лроизойдетъ нынѣшнее великое бѣд- 
ствіе, подобнаго которому не было съ тѣхъ поръ, какъ су- 
ществуетъ міръ. Катастрофа, .разразившаяся надъ новѣйшей 
цивилизаціей, быть можетъ, приближаетъ то время, когда 
ббъединенная Дерковь выступи^ь впередъ, какъ имѣющая 
власть, съ готовностью сдѣлать христіанскій законъ закономъ 
вародовъ (основою международнаго права).

Въ виду этого мы искренно вѣримъ, что, призывая на 
соборъ ' представителей христіанскихъ Церквей всѣхъ на- 
йменованій и всѣхъ странъ какъ на пёрвуго стулень къ 
объедйненію, мы яриближаемъ зтотъ моментъ (торжества 
христіанскаго закона въ международномъ правѣ) й испол- 
няемъ 
'ттьг̂} · r. -, ' 1 ·' < · , · -. с. ·

' рожденнов. рйбодай йа^оДовъ, будетъ найдені новый поврдъ 
·. общёства. Важноеть за-
, $ачи сл^житъ ..мѣрой рбязадности христіанской црркви.'

нйстоЯп^ее время свящещыи дбііігь оргайизсшаннаго 
Іриетіанства ^й (^аск Й ь* ;щ вр кввй ' и обще'сів£)'— 

' .щ  докадн іемъбвбйхъ-  йрѣ^аіъ.д съ йоЛныігд благоГЬ-
І^ЬсйоДа. Д&я амердкансЬихъ 

Дёрквей эта высойая обйзанноёть йачднаётся дома. Выйолняя 
: Ш мы йолжны1 изслѣдоватв 0Йріе'0йоѴйакъ не дѣлалй" йй- 

кбрда раньш,е, всё,; что содѣйсдвуетъ  ̂мтэу. <3ъ йолнымъ 
смиреаіёмъ’ /дредъ внеойййшеййй· ' широчаййіёй^ задачей
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(vision) Церкви Божіей, ея міровой· миссіей въ родѣ 
человѣческомъ, какъ представители нашего почтеннаго вѣ- 
роисповѣданія, мы должны возобновить наши увѣренія вза- 
ямяаго сотрудничества ,къ достяженію цѣлей Всемірной 
Конференція, должны объявить нашу пламеннѣйшую на- 
дежду: посредствомъ Коиференціи, къ которой мы прибли- 
жаемся, придти къ познанію того, въ чемъ состоитъ благая, 
угодная и совершенная воля Божія относительно Его Церкви 
въ мирѣ (Вго вселенской Церкви His Church throughout 
the world).

Религіозный (Spiritual) базисъ ВсемірноЙ Конференіци.

I. Б а зи с ъ ' предгіолагаемой Конференцій есть вѣра 
всей Церкви, какъ созданной Христомъ, основанной (утвер- 
ждагощейся) на* воплощеніи и постоянно существующей Его 
внутренвимъ и жизненнымъ сопребываніемъ въ ней.

II. Приглашеніе на Всемірную Конференцію апеллируетъ 
неііосредственно къ  христіанскому убѣжденію въ суще- 
ствеыномъ и неразрушимомъ единствѣ вселенской Церкви 
Бозкіей. „Я лОза, а вы вѢтви“—сказалъ Христосъ ■ Своимъ 
ученикамъ. „Церковь есть Тѣло Вго и полнота наполняющаго 
все во всемъ“—сказалъ Апостодъ язычникамъ. „Общеніе съ 
нами въ жизни, которая явилась“ !) сказалъ Св. Іоаннъ. 
Это древне христіанскре рознаніе единства церкви дашло 
ддя себя выраженіе въ ( раннѣйшеідь ; ,улотребленіи слова 
каѳолическій: „Гдѣ Христосъ, тамъ и.Дррковь каѳолическая“ 
—сказалъ Игцатій ,въ началѣ^ перваго вѣка послѣ Христа. 
Это постоянное созданіе единства цердви. исповѣдывалось 

(кь' оимврлахъ древней Каѳрличеркой Церкви.. Оио остается 
,одинаковр.л,въ вѣрѣ .Святыхъ' Православныхъ Восточныхъ 
церквей какъ и церкви" Римско-Католической. He смотря 
на всѣ споры періода Реформаціи, эти великія слова были 
посгоянно повторяемы во всѣхъ вѣроопрёдѣленіяхъ й  испо- 
вѣданіяХъ (confessions) разлячныхй1 вѣроисповѣддыхъ об- 
ществъ. „Единая, Святая, всрле.нская ІХерковь, о&цёніе и со-

-браніе всѣхъ святыхъ.... единство. каролической Д еркви“ 2). 
„Единая. каѳолическая или уяиверсальная .всвденская Дер-

‘■’w ----  "■· .·..(·· - 5 f (і- У
; '  .̂ 1) Очевидно свободиый церифразъ і.Доод. .'Іоад!,;й гл, 2—3 ст.

2) Дервое Гельв. Иеповѣд. (Ш б^ ггнѵ & ^ .& ^л:
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ковь“ !) „каѳолическая Дерковь есть Церковь вселенская 
(universal)“; 2) „Каѳолйческая или всеЛенская Церковь";
3)· „Вдиная церковь ‘ въ-мірѣ" 4);· „Святая вселенская хри- 
стіанская Церковь“ 5); „Видимая каѳоличеекая Церковь 
Христова“ с); >,Мы вѣримъ въ Святую каѳолическую Церковь"7); 
„Йтакъ они вѣруютъ и учатъ, чдо Овятая Церковъ пребудетъ 
навсегда“ 8) (вѣчно). . ■ · ' . ·

■ і , ІП. Настоящій призывъ духа' хрйстіанскаго ко Всемір- 
ной. Конференціи данъ нашимъ іГосподомъ въ новой запо- 
вѣди о любви; это — зовъ Христовой любви ко всей церкви — 
нести спасеніе. всему міру.

IV. Методъ Конференціи. Онъ простъ (ясенъ) какъ по 
преимуществу христіанскій. Онъ для каждаго вѣроиеповѣ- 
данія состоигь въ томъ, чтобы дум атьи поетупать въ духѣ 
и образѣ единетва (en terraes o f , the whole). . Онъ—методъ 
положительный;. въ и. чере^ъ навде отношеніе' къ единой 
церкви умы f можем;^ , дравильнр я  оковгеательно установить 
нашижЧ6тгношенія, ко всфмъ. ртдѣльнымъ церквамъ (другь 
къ другу). Онъ—отридательпый настолько, насколько онъ 
протёстуетъ цротдвъ дродолжающагооя раздѣленія.

Мѣсго и функціи Сѣвёро^Американсиій Подготовнтельной Коя-
fl ‘ ; ференціи. ^ 3

... . ѵі::- ■ - Д . :< .

Ѳта pa6oTa(Gard.—Сіѣ-скоЙЕойффеяційуйачинателььгая 
(initiative) · · а нёуоконча-
теЛьная ;й рѣшитёлБяая ■ (hetermihative) ни для Сѣверо- 
Американской •Я(?дгот0Вй'гелвной К ом йссш /н#для другихъ 
ЕомдбсМ Дѣйстйія · гірбдйрйнйкаемид атой Еонфёфёнщей 
•йё' должны бндь йопимаейн, какв ойраничивйющія какимъ 
нибудв образЬМй власЕв вовѣта ΚομηοΜβγ, Gouiicii of Ooini-

 І__ Ч.-·.··■· ". ■■■.· ..у·:.'·;! \Д :■ ■■. ·«·
і) БедьгѵЕ0Щ!вФда$56$uv-re!4f··· *· . 'w ·. ' ::

ШотЛѵ ік тв ѣ д Чі(15Ю). ,^^;.-'
- 3) Вѳотійивст. ИсД. (10̂ 7), тажже Цсп. Ангх Бапт. (1677).

^  -;ѵ:ѵ - ѵ ѵ
.м *)* Easfcv- Litüia^ТЙдрайск. Церввй гй&. " '

':· ·■■ ,в) Оай. ЙййЙфѵ Вё®пгіЦів58)С': . · ‘ ■*·№ ' ■-:·
: 7). Деклар. Ha4. KoHr.- OoB.°i.Nat. .Ooag. Council) (1871). ·ψί.; .

8) Аугсбург. йспов. (153) Методиеткое опредѣленіе церкви тоже- 
ственйо'6ъ опраді авгл. д. Йодобншъ цитатъ можно бы много при- 
вебшй и йзъ другихь вѣроопредізй^.
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ssions когда онъ учрежденъ,—въ организаціи и веДёніи 
Конференціи. - *■ ■ 

г X
Подготовка ко Всемірной Нонференціи.

ч

М$ры, требующія рѣшенія и средства, которыя нужно 
принять для достиженія цѣлй могугь, быть суммированы 
слѣдующимъ образомъ:

Подготовка для Всемірной Конференціи подлежащаго 
матеріала (Subject—Matter).

Мы должны обсудить, что мы должны едѣлать для того, 
чтобы обеЗпечить содѣйствіе1 всѣхъ вѣроисповѣданій, гірини- 
мающихъ уйастіе въ 4 Вбемірііой! Койференціи. Въ . этомъ 
случаѣ нужно сдѣлать обозрѣніе (изложить) общихъ сходстъ 
и главныхъ раздѣляйщихъ раздичійГ /Гсб:гласованіепрйнци- 
пойъ я !вб6возможныхъ' дѣловыхъ проэктовъ й всего, что 
приближаетъ къ единенію.
ѵ 1 Въ общемъ обпшрные вопросы для Конференціи сво- 

дятся къ такимъ осйовнымі:
Ί .  Церковь, ея йрирода й функціи'
II. Каѳолическіе символы, какъ огражденіе церковной

- ;0І ·'· > ' ' %>і; . і·’·'* У . ·
III. ?БлагодШ> и Тайнства вообщё. г  ̂ ‘ 1 "'*

н Овящен^Уо^ёга природа й $£іШціаг.' ** J)  ̂ ·/«*··
У>і:ИрактиЗёскіе' ‘'іойросы/' связанійё ' с і  'мйсйіонёр-

скйііи и  друйимй ф у й й й ія м и '' 'Ц е р к в й .4 п ' ;
Мы не приготовляемъ разрѣшенія (diseiiss) этихъ проб-

Χ&ψ; покане· - буд^-й.·' ’ прилёжніій' '  изысканія во·
вЬЬхъ' ѴййфавлВніяХъ срёдб№ъ’ согт
лаш & ія^Для Веемірйой і^оійфёренійи сРбфаіѣЬя б&ѣ таікой

- подготовкй знаяитъ погубить дѣло и цотеряться въ „сМѣщёнш
язШ бв^.^Ж елательно, чтобыхЙтй нѣкотофая инЩаітаУа въ
этоіѣ.направленіи йе была доййігеотлагаій іа.ί;ί ’
-tfaop ОДи&Янш л ■ -j'tmvti Ікіна. :и м г у ік щ '.м?'

■ - А > '· Сѣв«рі< АиИіркканснІй ПодготоййѴ.бііьный ЧрИфаШ пУ Коііііітвіті:’
іх as.ü.o··. >

ѵ ·,^·' I. И^ѣ^щі^тЖ йтельр^о* въ Оѣв.^лоЙ-і.Лмерййѣ; Ллены 
. Вспомогательнаго j  (Gpöperating) % і№мия.Ф&гуШігіЬс*йсг^ съ.

Комиссіей Протестантской Впископской Церкви назначаютъ 
г комитетъ изъ пяти или болѣе своихъ ■ членовъ, которые· 

учредятъ возможно окоро ИодготЬМтеЛйймй 'Комитетъ ‘ й зъ
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боговлововъ, канояистовъ и другихъ> лицъ, послѣдніе не 
должны обязателыю быть членами Вспомогательнаго Коми- 
тета. Подготовительный Комитетъ долженъ считаться под- 
коыиссіей (snbcomniite^ ВсйЬМогательнаРо КомтвпСета. Вакан- 
сіи могуть быть заполняемы и добавочные члены могугь быть 
назначаемы предсйдатёдемъ Всаомогательнаго Комитета ію 
рбкбмендадіи ІІодготовит. Комитета. *

Н. Подготовдтельный Еоодггегь о^.язанф, озаботнться 
цолучёніемъ отъ комлссій ’Сѣверно^ Америки ,слѣдующдхъ 
свѣдѣяій: . ,,·

1) Формудировку вопросовъ, касающихся вѣры и церк, 
строя согласно постановле.нію 3. отд. генерадьнаго плана 
(см. ниже).

1 t(2) Внимательно въ отнощенщ, вд. каясдому вѣроисдо- 
вѣданію ‘ составлённідя бибдіоррйфіи сочдненфй ’0іщ знанной 
цѣннбсти, могуіцихъ служить къ уярненію. цхъ ^ е і д я · -·.■ »·.

3) Прдготовленные, доклады съ. у«азаніе$д» рходствъ и 
раалячій между отдѣльнымв. и с п ц в . ѣ д а р і я м и . , ·.

4) Списокъ со свѣдѣніями о содѣйсхвід каждаго вѣро- 
нсповѣданія. w ■ * , >;Т  ' V

5) Періодическіе доклады Вспомогательному Комитеду, 
Ш. Подготовительный Комитехъ.свободцо. ставитъ такія

темы (topics), пр.едролржещя й ;.врдр.0сы. касатрсдьро вѣры я  
и церк. строя^каюд в ъ . с в ѣ т ѣ * . , | і р ы с к а н і й  
лредставляются ему поддодящими^ ̂ ψ .  .дбсуждёдія

. Μ # ; - м '

тоиЬ}' др^щецъ. бідт|» ’.горДбсхавдецт.’ .въ раддрряж^ше^гС^вѣтас. 
Комиосш (Coüppiij.. ̂ poB^dsgiQ psj, догда ющ> будетъорра-*
НИ3?Вадь. ; .·■ ; ' α'·4 0Γ>ί. '·■;< ■·ί

Црдг.отрв^хёдьндй. доддтетъ можетъ:,удреждать. «Ρ$Η··\ 
теты/ какіе найдрть д у ж н ^ ъ . , ' V  ’ 'ифш,

Υ. Подготовйтельяый Комитетъ можетъ назначать совѣ- 
щащя.
ресахъ Всемірной Еонференціи. 
ѵ .. itΥΙ. Подго^овйтедайЙй КомИхеХъ^мсжётѣ’учфёдй^ь йзда- 

хельсисій комитета (а рйЬІіРаіШ сбШіЕёе). яі
:>;··; ' ■ >Ξ ' far# · ■· · ·:·*·.»Η ‘\:"···Λ*Λ·
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ΥΠ. Подгртовительный- Комитетъ будетъ созывать со- 
бранія Сѣверо-Американской ТІодготовительной Конференціи, 
когда найдетъ это нужнымъ.

Сѣверо-Американская Подготовительная Конференція 
4—6 января 1916 г. (Garden City), приняла слѣдующій планъ 
(проектъ) .работы въ подготовленіи ко Всемірной Конферен- 
ція по вопросамъ вѣры и церковнаго строя.

Планъ (проектъ) для Всемірной Конференціи.
• *

- 1. Долженъ быть образованъ, ..Совѣтъ (a Council) Ко-
ьшссій или Комитетовъ или други хъ ; представителей уча- 
ствующихъ вѣроисповѣданЩ. *,ѵ·' ■■■л '■ ‘

Каждая крмдссія или комитетъ или другая какая власть 
(authority) будутъ давать право назначать одного делегата, 
и,—въ первой инстанціи или время отъ времени,—(на8на- 
чатв) одного добавочнаго делегата отъ каждаго полумилліона 
единовѣрцевъ, но не превышая въ общемъ пятидесяти де- 
легетовъ: при условіи ,, чтобы были приняты во вниманіе 
общіе интерееы, .путемъ назначенія делегатовъ въ количе- 
•ствѣ устанавливающемъ равномѣрность представительства. 
Всякая Комдссія, Комитетъ иди другая власть заботятся о 
запрдненіи вакансій въ собственной,делегаціи.’ ·τ .·α?<:<·

2. Предсѣдатедемъ Совѣіа являедся делегать, иди,— 
если окажется болѣе чѣмъ одинъ,—старптій делегатъ Ко- 
ігассіж Еоископальной церкви Соед. Штатовъ, Какое бы число 
дедегатовъ ци , оказалось на лдцо, оно* компетентно въ рѣ-.· « . ѵ ■ ' s · * ‘ *
щеніи дѣлъ. Совѣтд организуетъ, избираетъ дрджностщіхъ 
щ ф ?  назначаетъ комитеты,, устанавдиваеть порядркъ дѣдр 
по" своему усмотрѣнію. Всякая Комиссія можетъл назначать 
вредя охъ времени въ Совѣтъ дамѣстителя того представи- 
тедя Домдсріи, который не может^, иосѣхцать собравд£,а* ·■ 
.,t *ѵ. . ,единогласіе . недѳобхрдимр для -  рѣщеній
Совѣта, но, согласно древнидъ .іЩфнамъ*. нуяроѴ;. ст^раться 
дѣйствовать* дасколько возможно,4Іс,р существендьіщ> едино- 
душіемъ (with substantial щ т і д ц і у ) * . . ѵ и з д м т

3. Всякая Комцссія, Коми^етъ . д д д  друрре .;, рффиціадь- 
ное представитедьсхво, разрабатываютъ^есйщ цайдутъ нуж- 
нимд. т д с ъ  помощью авторитетішх^ ддц^-гпфррі4улировку. 
лрдоженій вѣры и строя дерк. какъ тѣхъ, которыя они счи-



84 ВѢРА Н РАЗУМЪ

таютъ общими у  своего вѣроисповѣданія со всѣмѣ христіан- 
ствомъ, такъ и тѣхъ, которыя содержатся только однимъ 
вхь вѣроисповѣданіемъ и являются основою отдѣленія его 
отъ другихъ. Двѣ или болѣе Комиссіи могуть объединяться 
въ формулировкѣ положеній.

4. Совѣтть избираетъ Собраніе Совѣтниковъ (a Board 
of Advisers). Должно позаботиться, чтобы различныя хри- 
стіанскія общества были въ  этомъ собраніи представлены 
справедливо и равшжѣрно: .нѣтъ необходимости, Чтобы одинъ 
или болѣе Совѣтниковъ были избраны отъ каждаго частнаго 
христіанскаго вѣроисповѣданія, но—чтобы одинъ или болѣе 
были нзбраны по крайней мѣрѣ отъ каждой изъ родоаыхъ 
(Generic) группъ на которыя христіанство распадается.

Положенія вѣры и церков. строя формулированныя 
различными комисеіями, тзередаются въ Собраніе Совѣтни- 
ковъ (Board of Advisers), которое должно Вывестй положенія 
въ существенномъ еодержийыя всѣйи й тѣ, которыя явля- 
ются основамй д ля  раздѣлвной организацш. Совѣтъ (Council) 
можегь назначать комитеты, какіе признаёть умѣстныйи.

5. Какъ только новое вѣроисповѣдное < общество при- 
соеДиняется къ движенію ко Всемірной Конференціи, его 
Комйссія, Комитегв или другое какое-либо оффиціалъное 
представительство формулярують собственныя лредложенія. 
Совѣтъ (Council* который время 'отъ временй попояяяется 
яовымн предсіавйтеляии/ іго мѣрѣ присоедиденія" й о в ы х ъ  
вѣроисновѣдныхъ груйпъ) увеличиваетъ число членовъ Со- 
бранія Швѣтниковъ (Board of Advisers), когда того потре- 
бують обстоятелъства; это Собраніе продолжаетъ коордйни- 
ровадъ предложенія различйыхЗ) вѣроисговФд&щй5 по мѣрѣ 
ихъ поеіугоіейія. ” · А \  4 '*"ѵ *

•ч" 6. Всякій разъ, ко^ді Совѣтъ (Coimdil) бочтетѣ благо- 
времейнымъ, Ообраніе Совѣтізиковъ (Board of-Advisers) при- 
глапіается устайЬвить вопросы вѣры п-цёрков. строя для 
обсужденія Веемірной Конферёнцій. : r ■
· - : На 'освпвШй.РЁХБ дЗкдадойѣ' Оов^ггѣ формулируетѣзо- 

просы, подлежащзе разсмогрѣйію и ЙОйравленію его автори- 
теіѳмъ, если Ш ОбстОйѴелісгёамѣ эГО будетъ йужнЬ. ·■”
• ■' 7, ; 7. Созивть :Конфёреіщій· іГдруЬія' ёообщенія относящія- ,, 
ся йѣ Аёй, лсходягв огв -Совѣта йлй иоДъ его1 авторйзаціей.
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8. Всякое участвующее вѣроисповѣданіе назначитъ сво- 
игь депутатовъ на Конференцію по своему усмотрѣнію -и 
способу (in its own way). Оонова представительства будетъ 
опредѣлена Совѣтомъ въ моментъ объявленія о томъ.

9. Вопросы, формулированные для обсужденія на Конфе- 
ренціи, должны изслѣдоваться такимъ образомъ, чтобы 
привести къ  дѣйствительному пониманію существенныхъ 
сходствъ и различій между христіанскими исповѣданіяіиі 
по вопросамъ вѣры и церк. строя, какъ первый шагъ къ 
единевію.

10. Поправкн къ этому Плану (проекту) могутъ быть 
яредлагаемы Совѣту Комиссіями, Комитетами или другими 
представительствами; и есдя будугь Совѣтомъ · одобрены,— 
или въ дредложенной формѣ, или съ варьяціям и^осущ е- 
етвляются и ГГланъ измѣняется соотвѣтствующимъ образомъ.

Прилѵжеиіе 2-е.

Двюкенія къ объединенію (Movements toward reunion).
j.

Замѣчательная Конференція для обсужденія объеди- 
неноя Американскаго Методизма имѣла, мѣсто въ Цвенетояѣ, 
Иллинуа,,,въ мартѣ 1916 г.;лвъ ней прияимали участіе вид- 
ные представители Методиот. ^епископ.,· деркви, );Методист. 
епископ. ц. Южарй, Мѳтодяст. цротест^щеркви, Метод. ,ц-ви 
Канады, Африканск. Метод. ц., Африкан. Метод. Егаск.-Сіон. 
ц. Протоколы, испоіщенные глубокаго интереса,-вшщт въ 
фрриѣ, книги, подъ^заглавіемъ •,)ДѣяніЯ)Донферевціиг объ 
объедияеніи Американскаро, Методизма“)Ѵизданной Методист- 
скимъ книгоиздательствоі?ЪиНью;-Іорка и, Дянцинати. , . ^  

Гвцеральная конфереддія Методист. Ецискош/дцеркви 
(Sa$ii$ga Springs* ,16 мал 10-16 г.), приняяа . предлрдсеннрр> 

^ " соещорвдр(чсъ Методист. епдрдерц.. ідерковыр дога яМетрдист.
протёРт. церковью; была назначена комиссія "длялДЗР^рвр-·

■ ' р о в ъ с ъ  ^обш щ  обвдеетвами. Пррдлржвте дредстщ рі^  >щ)едъ 
Ц& Генеральдо^. Донференціей, М&годиед;;;епдскоп^дррквд ·? ?югаj 
£' вр Д91& г. и .тощ а Сѣверная. К о н ф е р е н ц і я . » „ н а і

счеТ5-<«' а-А«Г.:'Д*»Ш·.·:···.·;. ·>&-£ φλ*.·'·»
| 4ί Г г ,ѵѵ, Методистская . FeнepaльнaяlαKoцφepeнp^iя^лτ1(Saгatoga, 

Newrlork) 27 мая 1916 образовала свою крмдерщФизъ) двадл

Ι ρ ϊ ΐ "
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■f.

цати пяти (членовъ), которая должна вступить въ переговоры 
0ъ  южяыми методистами относительно возможной комбина- 
ціи расширенія проэкта (соед.) также на Соединешшхъ 
Братьевъ, Методистскую протест. дерковь и  др. церкви.

На Первой (Primitive) Метод. Конференціи въ Ноттян- 
геыѣ (Англія) въ 1916 г., была учреждена освѣдомительная- 
комисеія '  (commission of enquiry), которая должна была 
вэелѣдовать возяожность еогдашенія съ Объедия.· Методист. 
Дерковью. 1 -г

Пресвитеріан. Церковь въ Канадѣ вотировала значи- 
тельншіъ болыпинствомъ принятіе предложеннаго соеди- 
ненія съ Методистской и Конгрегаціон. церквами Канады, ко- 
торое было принято три года назадъ этими двумя обществами.

. Южно Индійская Объединенная церковь образовалась- 
досредствомъ объединенія Пресвитеріанской, Конгрегаціон. 
ж Весл. Методист. церквей Южн. Индіи,— и назначшіа Ко- 
миссію для Всемір. Конференціи.

Въ Австраліи тайжё было ' много* собраній по водросу 
об^ .объединевщгцердвейѵ ;лр · $

Представители рааличныхъ Пресвитеріанскихъ церквей 
въ СоеДин. Штатахъ собирались въ Филадёльфіи въ Мартѣ 
1916 tv-для перегвворовъ о еоединеніи. ■ н
J'-i’ ОнреДѣленное рѣшеніе >было принято на Генеральной 

Конференціи Учениковъ Христовыхъ; въ Окт. 1914·, йаправ- 
ленйое къ'соглашейію^отдѣйышхъ общеетвъ внутри этого 
иішовѣданіяі .»*,т -т* ,* ■ .r;-<
·*** Комитегь Церк. Оотруднйч. и ?Едйненія ІІрёевитеріан- 

окой церкви в-в СЬбДин. Штатахъ и Комисбія Христіан. Объ- 
еднн, Ученйковв Хриетовыхѣ дали очень важную ■ Деклара- 
цію, намѣчающута-ісоглащете >гежду йХВ Дёрквами.ѵ( 7 
;·■«:. КонферевцІА ЕвайРелич. Аесоціаціи пройвила сильное 
стремлвніе сд> сседййенію сі> Объедий. ЕвангелиЧ. Церковью.

Церковь Братьевъ и Прогрёесив. Братьевъ совѣщаются 
в ъ - й о н я т е т а а ® . . Λ· . ·■ .*· м у  ■ .ѵ ѵ··· 

>Ѵ Норвежскій Лібгеран. Сйнб д·#· йринялъ въ Маѣ -1916 г. 
врейваркг ельной йостановле ніе Отн оеительно соглашеиія съ 
Ѳб>ьедин. НорвежёК. : Лютеран ок, Церковью ;, и Норвежск. 
Лютер. Синодомъ, которые уже объединились между собою.

вбъединёнйое общесдво будёть йзвѣстно подъ йменемъ 
Аісерикайской Шрв. Лютер»· Церквй.* : - ♦
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Намѣчается много движеній бре-ди Другихъ лютеран- 
скихъ обществъ въ Соеднн. Штатахъ^ и въ‘ Канадѣ наіірав- 
леняыхъ къ соглашрнію. - '* *

, Оовѣтъ Націон. Свобод. Церківивъ А нгтй!йостайовилъ 
въ Мартѣ 1918 г. представить различнымъ Свободнымъ Цер- 
кваиъ-Англіи предложенія И.'Г. Шекспира (I. Н. Shakes
peare) насчетъ (созданія) объединенной фёдеративной церкви 
Англіи. ·:·. · ;·> ■···' ;Г

Вв іюнѣ 1914 г. Комитетъ АрхіепискЬйа въ Англіи 
•собралъ предсгавителей Своббдныхъ Дерквей и’ назначшгь 
прдкомиссію (Sub-Commitee)— для приготовленія пробнаго 
язложенія сходствѣ и разЛичій (вв вѣрѣ и дерк.1 'устройствѣ). 
Несмотря ца тревоги. войны·,- подкомиссія работала &ь боль- 
шимъ усердіемд. и. горячимъ желатейъ облегчйть взаимное 
потшаніе; резульгатыеяусилійЪченЬ^утѣшительны. Под- 
комиссія дѣлала докладъ въ февралѣ 1916 г., иХотяонъйе 
имѣетъ. оффиціальнаго значенія и авторитета, тѣмъ не йенѣе 
представляеть весьма замѣчательный документъ. Вотъ его 
содержаніе: <<■ '

.»‘3-Г8—№ь едийенГю христіанъ. ѵ
1 ДеріоДйчёекій доклайі^ЙоідкоіійссШ ,’ назначеіш ой Комитетомъ 

Архіепнскопа Кентерберійскаго' й  Іоркскаго % іірсдставителяііи  Ко- 
мнссій Анішійскихъ · Свободныхъ -Дерквёй Въ1 согласіи  еъ  ігредлажё^ 
ніемъ Всеміррой Крнфзрзнщ р по вопросамъ· вѣ ры  ,» .церк.:отроя;

*■■■·-'>■ Движеніе.(къ ёДийенікі хриотаанв} вгачалпсь4ъ  Америкѣ 
поійнидіативѣ Протеотантбкой ' ЕпискОп. Цёркви и ширеко 
захватйло христіанскія церкви ^въ Соёдині Ш татахъ; оно 
имѣлогвъ виду подготовку кО‘Воеміря0й Конференцій:: по 
вонросамъ вѣры и  церков. уеіройства съ цѣлью сбдѣйётво- 
вать осущеетвленж видинаго едвшенія (visible unity) Т&ла 
Хрисгова на' .землѣ (мож&о перевеети: общества Вѣруюпщхъ 
во Христй^ВосІу of Christ): Ш  отвѣтъ · ва  п р и зй в^ ' 
Которнсе· рйботаютъ въ Амгерйкѣ, былъ 'назначенъ КоМйтегв 
Архіепископомъ Кентерберійскимъ :и ' Ібркекимгь'·' и ^К ёй й с- 
сіи— Овббодйыми: Д&рквамир дл& возб^йіденій1 тйкйо^ж е^ви- 
женія -вгъ Айглій^ЙниціатЬры*йфедл0иЙвбя рекЬМёЙЙбйШй^въ 
своемъ очеркѣ методовъ, чтобы „освѣдомителъныя- конфе* 
ренцш и<веякій обмѣяъ мнѣній межд^ ‘члевйгій; различныхъ 
ХрисФіавсккйь 1 вѣройсйовѣдайій—̂ 5ылЙн̂ %Ьдде*рживйеііы
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поощряемы въ цѣляхъ подготовки почвы для осуществлешя 
Всемірной Конференціей ея задачъ“. Согдасно этому Конфе- 
ренція (состоявшая изъ:) Архіепископскаго Комитета н  нѣко- 
торыхъ членовъ Комяссій Свободныхъ Церквей, избранныхъ 
для этой цѣли,—робиралаоь по разнымъ поводамъ для вза- 
имныхъ совѣщадій. Эта Конференція избрала подкомисеш 
для выработки; лоложеаій о сходствѣ и различіи (отдѣль- 
яыхъ вѣроисповѣданій); назначенные для такой цѣли члены 
этой, подкомиссіи приготовили щшводимый далѣе докладъ, 
состоящій изъ трехъ. дасгей. На слѣдующемъ собраніи Кон- 
ференція рдобрилаі эютъ, докладъ х  согласйлась на его оггу.б- 
ликоваще, цо дри этомъ цредупредила, что во 1-хъ, за точ- 
ность изложенія является отвѣтственной одна подкомиссія; 
и в,о г-хъ.-т-что докладъ (объясненіе, изложеніе) предлагается 
не какъ догматъ („символъ") вѣры. для принятія („для под- 
лиси—for. subscription), представляется .ве отъ лида церквей, 
а  тодько каісъ указБ^вающій щирокую, мѣру, .существеннаг· 
сходства и, слѣдовах., какъ ».доставляшційч матеріалъ дяя 
дальнѣйшаго изслѣдованія и обсужденія. :

Насть I. Изложеиівоходства вѵ  вѣрѣ..ь? i ? ч. %*).Ѵ ·*'. ■***> ·.* · *2 ·
Мы, принадлежащіе -къ. различнымъ христіаыркшіъ 

вѣройсповѣданіямъ .и с.0бравшіеся.для ббсужденія вопросовъ 
вѣры и церковнаго строя, желаемъ объявить· о йашемъ со- 
гласіи· въ нѣкоторыхъ основныхъ лстинахъ,1 Katfß о базйс& 
ре^гіоаной и р а зу і^ Д -{spiritual and. rational) в£р»и.ж изни 
рода,.человѣческаі,о. Мы.выражаѳмъ w o (рогласіе) -слѣд.-обра- 
ЗіС̂ Ѣ:. хриртгіне, д а  вѣру.емъ, чхо^-гхотя нѣкохорое
знаше, й  j|ojp^ ^ ж р х ъ  бшъ. найдекр.меясду всѣми чѳловѣчс- 
сд ^^^р асам й . щ нфкотрраа.-мѣра божественной благодати: и

фыів открша з щ ц у ,  (тѣмъ лр мздѣе) един^ 
схведно^.лрогрессивдре я.^цараюідес. {гейещрйѵе) открове- 
ше т .0aifp"pp, С ебя, данр^Рргоѵъ екрейсвону / лароду;. яерезв 
вдохновеятіыхъ: дроро||овъ—^мйргодасгяо · л-імногообрааиіо"; 
вѣрурмъ, что, э$а-,одкровеще. дрершартъ рвоей внсрты и колг

§ат*, Допдощенадй С ц$ь  Вотай^ралнь·· ^ ас и т ѳ л ь  .^осиодь 
ІИеур^ ХрДрТОСЪІ . - ,'···χχί ' ѵ ->Μβ·

- 2)а9хо особое oTitppBpaip,' 9 рияи^а.?м.ое 
Жіе» яддяѳхся. рсдрванІемр жязнИ ': храотіанскоД;«ервва<^ ш
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оказываетъ образующее (formative) вліяніе на душ у всякаго 
отдѣльнаго вѣрующаго.

3) Это слово Божіе оодержится въ Ветхомъ и Новомъ 
Завѣтахъ и опредѣляетъ поетоянную духовную ’цѣнность 
Библіи. ■ ·

4) .Корень и центръ этого откровенія, интеллектуально 
уясненнаго, еостоитъ въ положителъномъ и высоко опредѣ- 
ленномъ ученіи о Богѣ—Его яриродѣ, характерѣ и волѣ. 
Изъ этого ученія о Богѣ слѣдуетъ цѣлый рядъ докГринъ, 
касающихея твореяія, природы и назначенія человѣка, грѣха 
личнаго и первороднаго (racial), сігасенія—черезъ вошіоще- 
ніе Сына Божія, Его искупительную смерть 'и воскресеніе, 
посланія и дѣйсгвія· Духа;€вятото, Святой Трейцн/Церкви, 
кончины міра, хрйстіанской. жизни <и долга—индивидуаяь- 
наго и соціальнаго· все это однолтсъ другимъ связано и 
вытекаетъ изъ ученія о Богѣ. '

5) Съ того времени, какъ христіанство предлагаетъ ио- 
торическое откровеніе о Богѣ, связь и послѣдовательность 
христіанскаго ученія заключаѳтъ. въ себѣ' необходимый син- 
тезъ идеи и фавта, такой (синтезъ), какой представленъ намъ 
въ Новомъ Завѣтѣ и въ символахъ Апостольскомі я  Ниісей- 
скомъ: оба эти символа въ своихъ изложеніяхъ ’ историче-

христіанской вѣры,дка^ъ) содер^£^е_ся въ этихъ
элементовъ Церковь нйкоГда не можетъ оставить^безъ того, 
чтобы не оставить вмѣстѣ. <Ж'!тѣм,ь'сво'ей'оеновы^кь словѣ 
Божіемъ.г*\’ ·.»$·;.’ .· ■·. ■■■ипгп/

чѵ:Д'б)<Мы утверждаемъ, что· нѣтъ противорѣчія мсжду при- 
нятіемъ чудесъ, предлагаемыхъ въ догматахъ вѣры (in the 
Greeda)' S принятіемъопривцииа> законовъ :въ ириродѣ, тре- 
буемагог;наузнымъ знааіеіга^сйіа одияаково утверждаем?ь) 

;. что 'щ щ зйате ̂  чудесъ не воспрещается иоторичесжой очевид-< 
ностыр щуймо Дясно); и довелител^ясд-внушаемою 'чсрйтиче-*

уДлСИМИ МвТОДаМИ, . .. · · 'Tftl»»-'»}. «ГЗР»
i'iUi · · і:<\ ш т т - 4т -лъі ■ ·-·?<.!«·> а? ·

Д Ц еть ІІ.;<, Д злож внів ' сходствъ а д  дткощеивд ііерковдаго еііроя
·:·/.« .ry(order). ,Ь:ім -pfilMrteh’.

з*. ί·' '̂ . ,· · '. і rem
.^дя^рдарнюстьр •;къ;=Главѣ^Це!рв;вц.ѵг8а духді едине- 

онъ. далилъ,, вь·. яаш я  > еердш ^ мы, рвидѣтелв-
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ствуемъ общность нашего убѣжденія относительно слѣду- 
юіцихъ предметовъ:

1) Что цѣль (желаще) нашего Господа въ томъ, чтобы 
вѣрующіе въ Нера составляли, ивакъ было вначалѣ, единое 
общество — Его тѣло со многими членами— которое всегда 
ή вездѣ долзкно сохрацять общеніе святыхъ въ единеніи 
Духа и, должно быть способно къ рбщеиу свидѣтельству к 
общей дѣятельности. ,ο t . ■ ■ і.( Ч  м.;

; пгй)· Что Господь напхъ уетановйяъ, . въ добавленіе къ  
Евангельекой проновѣди, Таинства Крещенія. и Евхаристія 
(Lord’s Supper— Тайная Вечеря),· не только какъпрказателъ- 
вде (declaratory) символы, но какъ дѣйсхвительные каналы 
Его благодатв и дары· для спасенія и освященія людей; и»-— 
чтр таинства эти, будучи по. существу общественными (so
cial),. предназначены къ тому, чтобы утвердить обазанвость 
корпоративнаго общенія и исцовѣданія, такъ же какъ и  лич- 
наго исповѣданія Ero.i. ■ ,t.Y е';·ί ч .гДО (.

I 3) Чтр;<Гооподь нашъ въ дополненіе къ< даровашю Свя- 
того Духа (въ разнообразіи даровъ и благодати) всей Цер- 
квд,ч далъ ей такдсе, черезъ торо же Самаго, Духа, свящев- 
ство со многими функціямигдля сохраненія. ѳдиненія и про- 
долженія Его дѣда. s #··.«·. · ·.

Часть III. Йзложеніеразличійвъ отношеніи церйовнаго' строя, 
^ трѳ^укіідіихъ дальйійшёго йзученія Ѵобсужденія.

.1>·!1 ·τ ίί-'ΛΜ Диі; ,«■ •·Τ··. ·̂Κ.. Ό · '-"»«j: ί* ti'tU - Λ

. ^г.Вѣрноохьінашимъ убѣждеяіямъ и/искренаость івъ вхъ 
выраженіи заставляетъ насъ признахь, что имѣются и  ліѣт 
которыя разногласія «въмотнощеяіи ,къ указаннымъ предке- 
талъ, овд-»асаадмя.:тоіч):.ѵ^ .·'<· ·
·,· :·ψ· l ) ; Каю». смотрѣть вза нрироду?вхогс видаосаго Общества 
(послѣдователей . Хрисха, Дседенской Церкви) насколько 
велико -преддалагаемое иш> : едшюобразіе (umformity); допу- 
скаетъ л и .: оно разнообразіе кь .уіфавленіи « (polity); догма- 
хахъ (creeds) и Йогослужёвйй' (worship). ..-ь*, < > ; ^

2) Какъ. смотрѣть на хаинетва— (на) условія, объек- 
ж в н а я  ж  еубъектвш ш д fcxsfc GdBfeptireaia й
nistration and reception), о т іш й х ъ  зависитъ ихъ дѣйстви- 
тельность. .. (
- і *.:;8) Какь. скотрѣтзв^ на « « б я і ] ^ ( ^ о ^ й ц л ^ а ^ ' ' '0 й  оно 
евпюѵѣласть черезъ' еписікойское: нлй черезѣ прёсвйтерское
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преемство (succession) или черезъ * общеетво вѣрующихъ или 
при наличности комбияаціи всего этого. ■· ■ ;. · ъ -

Здѣсь слѣдуютъ подпйси лредбѣдателя/членовъ и се- 
кретаря, & передъ тѣмъ докладйики дѣлаютъ два заявленія:

■ и1) настоящій докладъ долЖенъ быть онубликованъ;
2) дальнѣйшія усилія должны быть направлены къ  обслѣ- 
дованію выводовъ въ отяошенія сходнаго и — къ возмож- 
ному уменьшенію или устраненію различій чрезъ объясненіе“.

На этомъ мы заканчиваемъ изложеніе содержанія по- 
слѣдняго отчета американской Комиссіи по вопросу о со- 
единеніи хриетіанъ.

Далѣе въ немъ содержится докладъ казначея и  спи- 
сокт. взданій Комиссіи, а въ самомъ концѣ приводятся три 
молитвы о мирѣ и единствѣ Церкви, переводъ которыхъ уж е 
напечатанъ въ пршіоженіи къ  первой парѣ лисемъ: секре- 
таря Конференціи Р. Гардинера и Высокопреосвященнѣйшаго 
Архіелископа Антонія. Такъ какъ онѣ являются весьма под- 
ходяпщмъ заключеніемъ ко всему содержанію отчета, мы 
позволимъ себѣ привести ихъ '-здѣсь, какъ приведены онѣ 
въ нашемъ подлииникѣ. ' >  ‘ *

„Господи Іисусе Христе', Ты сказалъ Своимъ апостоламъ: 
миръ оставляго вамъ, миръ даю вамъ, не воззри на наши 
согрѣшенія, но на вѣру Твоей Церкви и даруй ей миръ я  
единство по заповѣди Твоей, ибо Ты, Боже, живешь н цар- 
ствуешь во вѣки вѣковъ. Аминь".

„Богъ мира, чрезъ Сына Своего Іисуса Хрисга давшій 
единую вѣру для спасенія человѣчеокаго рода,— пошли ми- 
лость Твою и небесное благословеніе всѣмъ христіанамъ, 
стремящимся приблизиться къ Тебѣ и сблизиться другъ  съ 
другомъ въ единствѣ духа и союзѣ мира. Дай намъ раска- 
яніе въ нашихъ раэдорахъ, мудрость въ познаніи Твоей ис- 
тины, рѣшимость исполнять Твою волю, любовь, которая 
уничтожила бы преграды гордости и предразсудковъ и  не- 
поколебимую вѣрность Твоему Святому Имени. He допусти 
насъ отступить отъ стремленія, согласнаго съ Твоей волей, 
къ миру и единству Твоей Церкви. Дай намъ дерзновеніе 
нскать только Твоей славы и преуспѣянія Твоего царства. 
Объедини насъ всѣхъ въ Себѣ, какъ Ты, ІЗтецъ, единъ съ 
Твоимъ Сыномъ и Святымъ Духомъ во вѣки вѣковъ. Аминь". ■
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„Господи Іисусе Христе, сжалься, мы молимъ Тебя, надъ 
Своей Церковью, ослабленной и скованной (смятенной) раз- 
ногласіями и раздорами; благослови стремленіе собрать на 
совѣтъ веѣхъ, исцовѣдующцхъ Святое Имя Твое,— Ты, Боже, 
живущій и царствующій съ Отцемъ и Святымъ Д ухогь во 
вѣки. вѣковъ Аминь“.· -

У ··.
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Ж ИЗНИ и ДѢЯТЕЛЬНОСТИ МИКИРІЯ
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, , l (Б у л г а к о в а ) ,  , .
• ;  л . 1 * . · . · * f  ’ t  λ- ·  · } , ». . *« c  i j  ‘ .

Мищрополита Московскаго u  Коломенскаго.
• ' '  · (19 сѳнт. 1816—1916).

(Продолженіе*).
i. . . . .
Такъ какъ правильное и услѣшное веденіе дѣлъ 

едархіальныхъ, идуіцихъ чрезд консисторію, зависить также 
отъ благочшіныхъ: ,то преосэященный Макарій сталълри- 
ниматр мѣры къ тому, чтобы, должнрстві,, бдагочинныхъ 
занималдсь' достойцыми лвцами, а : вмѣстѣ вызывавшимй къ 
себѣ довѣріе и сочувствіе со сторонв. мѣстснаг^^окрузвяаго 
духовенства. Одною .изъ такдхъ мѣръ было цѣлесообразное 
примѣненіе выборнаго надала къ замѣзденію должности бла- 
гочинныхъ. Раньше ка.ндидаты на должнрсть благочинныхъ 
цзбирались консисторіею и ,одинъ изъ такйхъ кандидатовъ 
утзерждался лреосвященнымъ. Но - прерсвяш;. Макарій 
прианфвалъ болѣе дѣлесробразнымъ предоставать выборъ бла- 
гочинныхъ самому духрвенству, .полагая, чтб духовенство, 
лучіде ^наегв своихъ чледов;ь и,.можетъ дать поэтрму. болѣр 
вѣрщ я указадія на тѣхъ лицъ, которыя могли бы занимать 
дрлясно,сти} благрчинныхъ. Сначала правр выбора  ̂благочин- 
вдаъ. лредортдвдялрсь духовенству ,въ извѣстныхя> округахъ, 

;jfj» видѣ, риыта. А потомъ,,,когда рі^аласьу^что духрвенство 
лрльзуется .предортавленнымъ драво&ъ дѣлесообрадн^. пре- 
осэ.дщ· Макарій^ глризналъ ш з.мр̂ іщмть выбррнре, ь начало 
в^ес^ти^въ ешірхіи подсемѣстнр» nqJaoiqgqH^g чртырехлѣт- 
дда^додтовъ,, давщд;хъ^ въ> этрм.ъ ртнрш е^  ̂ дрвлетвориг.

- C i t ж. -№ 11 „В ѣралг Р а зу м ъ “ зй  х.д.· ■·
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•гельные результаты, лреосвящ. Майярій 7 января 1864 года 
предложилъ консисторіи сдѣлать.распоряженіе о предоста- 
вленіи на будущ ег время· всему· едархіальному духовенству 
права избранія благочинныхъ посредствомъ закрытой балло- 
тировки. Въ 13 параграфахъ, приложенныхъ къ предложенію, 
былъ разъясненъ порядокъ, въ какомъ каждый разъ дол- 
женъ былъ происходить выборъ благочинныхъ со стороны 
окружного духовенства. Болѣе важныя требованія по отно- 
шейію къ выбору благочинныхъбыли таковы: 1) надолжность 
благочиинаго могли быть выбираемы протоіереи и священ- 
нйки преийущественно академическаго,- или, за отсутствіемъ 
такихъ каидидатовъ, полнаго семинарскаго образованія; 
2) благочинйый долженъ избираться срокомъ на 5 лѣтъ 
(впослѣдствіи—на 3 года); 3) къ выбору благочиннаго, кромѣ 
священниковъ, допускались діакояы,. съ иравомъ половин- 
наго голоса, и  причетнвдси, съ правомъ */< голоса. Новый 
порядокъ выбора долженъ былъ распространиться и на по- 
кощниковѣ благочинныхъ и  депутатовъ. ДухоВенство Харь- 
Кбвской епархіи, ѣъ громадномі> больпганствѣ, прнняло 
дароваГнйыя ему права і!выбора должностныхъ лицъ 'съ  
иекренйей) !радостыо.1, 0но ув'йдѣло<въ этомъ правѣ начало 
самоуправлййя, айалогйЧваго отчаістй1 съ тѣмъ, котороё по 
йовымъ ре'ф0рмамъ:': йрёДоставлялось свѣтскому гобществу; 
(кёнёчяо, въ '^ёД ѣ л ах ^ётр й го й  каноничностй) и  вйвсліѣДі' 
ствійвйѣнялб! ввеДеМе такого1 йорядка въ особую1 Заелуг^ 
преосвящ. М акарМ 1 Какюіга рёзуйьтатами еопровёждаілась 
на-йёрвйіі)' йёрахъ -·§&. «ѣстйая ёиархіальная ^фёфіга; 
ііюясйго закляйвшѣ ύ& иёрйому бйкту ея примѣнеиія Въ^Харь- 
к ё в і : ' Ш  йё^ёымъ : выборайѣ избрёвпь; бйяѣ - городскйігіь 
благочиййымъ t -Γό округа прот. I: ШироцкіЙ, магистръ ÖtP 
гословія, йзвѣстйый свойми литературёымй трудами, чёлё- 
вѣкй:'тум ай н кй ' н  бёзпристрастный, кёйтй гіёказала ибіЬігь' 
#  'e tо дѣйтелёнЬёть вѣ ётой йЬлжностй.^'Ййтущій йта^дгрб“ 
ки, съ  своей сторсгаы, вслвмийаетъІ! !съ ^изнательноётйё, 
кайъ“ Этготъ, ^й ^ о к о й яы й ^б ^о й іЁ аЙ й й /'·  выдава!л’: к$айнё 
огранййенвоё' йособ!е‘‘йзъ епархіаігьйаго йойечительств«: ёго 
«тцу, йеоДйötfpafйо прибавлялѣ отѣ сёбя йѣкогорутю еуйму 
со елёьамйг „эт0уйгёг'йкйіи нуж дй^^ Вѣ хронййѣ ■ мѣстйагб 
ж ^ н а л а  ѴД^хйВйаго Дйевнйка“ и ^ой Ь д у  ётих^ ^Мачнк^Ч» 
выборовъ было замѣчено: „тихо и скроішо—^йослѣ молебна
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въ Благовѣщенской церкви—прошли выборы, на лицахъ 
всѣхъ нашихъ отцовъ а  братій блистала йеподдѣльная«1 ра- 
дость“. Нерѣдк»< въ1 >Харысовской епархіи выборы благочин- 
наго происходили едийогласно. Такое корректное отношеніе 
духовѳнства къ важному дѣлу радовалодіреосвящ. Макарія. 
Такъ, по поводу выбора ·' на должноств Валковскаго благо- 
чиннаго лротоіерея Солодовникова, (впослѣдствіи завѣщав- 
шаго нѣкоторую сумму на учрежденіе стидендіи въ Харь- 
ковской духовной Семинаріи), Дреосвящ. Макарій 21 марта 
1864 года лоложилъ такую резолюцію: „съ удовольствіемъ 
утверждаю в н о в ь  і вз»' долзкности благочйннаго прот. ’Соло- 
довникова, какъ единоглаоно· выбраннаго духовенствомъ“. 
Впрочемъ, въ шѣкоторыхъ случаяхъ,' 'дб  ̂бсобымв сообра- 
женіямъ, преосвящ. Макарій позволялъ сёбѣ не соглапіаться 
съ желаніями духовенетва иутверждаяъ въ должностй бла- 
.гочинныхъ тѣхъ кандидатовъ, которые дри Выборѣ получ&ли 
меныдее число голосовъ, но, по особымъ свѣдѣніямъ,, пре- 
восходили t другихъ кандидатовъ своими достоинствами. 
Благочинные въ Харьковской ‘е т р х т  первоначалвно про- 
ходили овоя должности: бвзмездно- Преосвящ. Макарій съ 
такймъ ̂ ігорядкомъ могъ: дримирдться^ Онъ признавалъ 
ншбходимымтв’ вазначить благочинныміъі такое-нибудь сйпрё- 
дѣлеяное вознагражденіе ва'Трудй^ ti-цо краййей м ѣ р ® ;-^ * 1 
ііѣстныхъ среДствъ. ΒΈ>ί<1868 году воцросъ г о ^ назначеніи 
жалованья благочийнвйіъ . йредложенъ; былъ преосвящ. Ма- 
каріемъ(да.обсуждете’ перваво Харьковскаго общеепархіаль- 
наго Съѣзда., Депутаты Съѣ.зда, послѣ оживленныхъ преній, 
постановтги '■» дать благочвннымъ і  постоянное олреДѣленйое· 
жалованье, въ количествѣ 150 руб., -гіредоставивъ право 
мѣстн&мъ . благочтдичеектгад  съѣздамъ увеличмвать эту 
норму^(?0образно:!©ъ. мѣстньйт - средствами. фднако, водр0сѣ 
этйдь^фактически’йе ■ былъ рѣшеш>'гдри преосвящ. Маюаріи^ 
за отсутствіедаь мѣстныхъ средствъу хотя въдрехгд окру- 
гахъ «^рш авоврй  jenapxia < - бяапочинны е были обезеечены 
олредѣленнымъ? жаловакьемъ". ■ изъ; мѣсФнихъ средейзъѵДлЯ1 
усияѳнія бларочянническаго інадзораічаа; окружнымъ^- духо- 
венетвом2> '.преосвяіид. Макарій, дри встудленіи rot- Харьков- 
скую.каѳедру,! нризаавалъ; 'нужныщь у№т>гіштьблагочинни- 
ческіе округаГ:> въ? '.обчдамѣ ·> и :■·. увелдчйтдчихъ· въ  числѣ/ но 
вдослѣдотвіи·,. -йо дредставлеяшг дбіщѳ©дархіальнаго съѣзда
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для изыоканія мѣотныхъ .· средств.ъ—къ обезпеченію благо- 
чинннхъ жалованьемъ, призяано ; было необходнмымъ число 
благочиній въ епархіи сократдть и расширить ихъ въ обх- 
емѣ, что послфдовало. позже,. съ разрѣшенія Св. Сѵнода. Въ 
виду того, что духовная консисторія была слишкомъ пере- 
гружена дѣлами, въ мислѣ которыхъ было не мало такихъ, 
к о щ щ я даже съ болыиимъ удобствомъ могли рѣшаться 
нѣстяцм.ъ духовенствомъ, преосвящ< Макарій признавалъ 
возможнымъ рѣшевія нѣкоторыхъ,, сравнительн© маловаж- 
выхъ дѣлъ, по разбору разногласій между чинами причтовъ, 
лредоетавить благочиннымъ еъ тѣмъ однако, чтобы покощь 
имъ оказывалась въ такнхъ случаяхъ избранными лицами 
нзъ; ереды окружнаго духовенства. Это повело. къ учрежде- 
ніЮ; въ Харьковской .епархіи' благочцнническихъ совѣтовъ съ 
1867 рода, рѣшецііо ,к.оэгррыхъ были нредо.ставлены сравни- 
тельно маловаадыя дѣла по .епорнымъ- недоразумѣтямъ 
между членами причтовъ, а .также до неболышшь проступ- 
камъ. Эти совѣты состояли . изъ блаЕочиннаго, духовника н 
двухъ священниковъ, избранншъ окружнымъ духовенствомъ 
брльшииствомъ голоеовъ.· Для этихъ совѣтовъ былш состав- 
л.ены особыя правцла,. Кйторыя,предварителъио· разсмотрѣны 
духрвнрй кодсисторіей яінайдены арактвчжыми, *а потомъ 
дрерсдященньщъ. викаріещ·; РерманойЪуДіо нѣкоторомъ видо-, 
взмѣненщ вхъ , съ  разрѣш^Д№8 лрросвящ.· Макарія,·. былд 
вврдены въ  щ пот еяіе. іРіьАбякі^бря 1867. шдай · Этялравила 
бцлд /настрдьво' .удачны^. яю) кЬкотврымя тіеиархіямтбыли 
прияятц лочти въ щЬлойхИу адля. другихъ · лоедужшй. образ- 
ц<Ш> и вошди ві·. нѣкоіорые сборники, лпрвтевдующіена 
юрвдичеокое 8на^енір. ./· ^ s m . ■■■:;" . ·* . .доі/.. ь

Яо благочинническіР савѣты моглк шгѣтв значеніе· для 
отдѣлъныхъ овругов^.. яежду.. тѣмзз.ѵ βφ,ι виду^вРзбуждвщя 
важныхъ д  сяожныхъ воцросовъ, ^имѣвшихъ значеяіе, для 
всей едархіи, в л а  здаяительной части ея^—касательно 
дзыокалія средагвъ къ. улушйенда быта духоввнствй, 
стоянія духовно - уч»бв&хъзаведеяій^.іИ.гТѵ п. «отадаеио*съ 
лредцрилятожіі^въ .-69 людахъ дравителъйтвочъ реформ0 Ю яхт&;, 
a  ,?>, л  возяикла необходимоств; въ соаыв& депуігатовъ отъ- 
духоаевотва всей едархіл, жлж .яѢоволбких^ йкругавъ. .йЦ»1 
лобужило иреоовящ- 'Маісарія къ составленда. одщетархіаль- 
ныфъ -№ окруокныаеъ учиягіщтіссгь съѣзЬо&ъ~ й ер  внгй. :Рбщв-
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епархіальный съѣздъ созванъ былъ преосвящ. Макаріемъ 
вть 1868 году 18 января. На этомъ общеепархіальномъ 
съѣздѣ, послѣ оживленныхъ преній, сдѣланы важныя гіоста- 
новленія: а) о расширеніи благочинническихъ округовъ на 
мѣстныя средства; б) о назначеніи благочиннымъ, а равно и 
члевамъ консисторіи опредѣленнаго жалованья; в) объ избра- 
ніи членовъ духовенства для духовно-учебныхъ за.веденій; 
г) объ учрежденіи эмеритальной касеы для епархіальнаго 
духовенства и т. д. Духовенство было леобыкновенно обра- 
довано нѣкоторымъ расширеніемъ его правъ на обсужденіе 
такихъ вопросовъ, которые затрагивали его разнообразные 
интересы. Оно съ н^обыкновеннымъ воодушевленіемъ вело 
свои совѣщанія,которыя.по нѣкоторымъ результатамъ оказа- 
лись настолько благопріятными, что вызвали одобреніе цаже 
со стороны высшаго правительства. Вмѣстѣ съ тѣмъ <і-й 
Харьковскій общеепархіальный съѣздъ призналъ своимч> 
долгомъ выразить глубочайшую признательность Архіепи- 
скопу Макарію за предоставленныя права нѣкотораго само- 
управленія чрезъ выборныхъ благочинныхъ, чрезъ епархіаль- 
ные съѣзды и окружжые совѣты.1 Этотъ съѣздъ увѣковѣченъ 
въисторіи Харьковской еиархіи фотографическимъ снимкомъ 
въ общей группѣ всѣхъ депутатовъ, подъ предсѣдатель- 
ствомъ Архіепископа Макарія. И-й общеепархіальный съѣздъ 
былъ созванъ съ 1 по-10 сентября 1868 года одновременно 
еъ введеніемъ Новаго Устава въ духовно-учебныхъ заведе- 
ніяхъ ·ΧΒρΒΚ0 Β0Κ0 ή епархіи; Въ 1867 и въ 1868 году созы- 
вались преосвящ. Макаріенъюкружные училшцные съѣзды 

• въ Харьковѣ, Аххыркѣ и Купянскѣ для обсужденія мѣръ- 
къ изыоканію средствъ для улучшенія зданій училищныхъ 
и ириспособленія ихъ къ новой реформѣі

йны я раопоряженія преосв-ящ. Макарія были направле- 
н к  к ъ  тому, чтобы устранйть отступленія духовейства отъ 
бдиообразнаго лорядка > въ епархіальномъ управленій, быв- 
шія слѣдствіемъ. особыхъ традицій, или- облегчить духовен- 
ство въ сдачѣ ггасьменаой отчетности передъ:'конеисТОріей 
по веденію приходокаго дѣлопроизводства. Юб  такимъ ра- 
еперяженіямъ пранадлежали: ’’a) устранейіе «̂ нѣкоторыхъ 
привилегій духовенства въ военныхъ йоселейіяХѣ, въ силу 
кюторьгхъ <духовенство этихъ мѣетноетей ’дерясало себя не- 
завиеимо отъ епархіальнаію начальсхвй, не желая подчи-
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няться новому порядку по выбору благочинныхъ, и ytwxo- 
нялось оть исполненія такихъ общихъ обязанностей, какъ 
борьба съ расколомъ, почему рас]колъ широко раслростра- 
нялся въ военныхъ поселеніяхъ; б) регулировалъ цервовную 
письменную отчатность, освободивъ причты отъ обязатель- 
наго прибытія въ духовную консисторію въ опредѣленеое 
время для сдачя исповѣдныхъ росписей и метрическвжь 
книгь, цризнавъ возможнымъ эти докумеяты передаважь въ 
консисторію черезъ і благочинныхъ по почтѣ.

Болыдое вниманіе преосвящ. Макарій обращалъ на 
возвышеніе духовенства Харьковсюой епархіи по умствен- 
нымъ и нраветвеннымъ качествамъ. На^ священно-церковно- 
служительскія мѣста въ сельскіе приходы преосвящ. Мака- 
рій опредѣлялъ такихъ лицъ, которыя, при надлежащихъ 
нравственныхъ качеетвахъ, обладали достаточнымъ образо- 
ваніемъ. Городскіе приходы онъ старался замѣщать лидаіш 
академическаго образованія. Такъ, на рапортѣ о смерти про- 
тоіерея заштатнаго города Недригайлова преосвящ.. Макарій 
положилъ такую резолюцію. „Это дротоіерейское мѣсто 
предложить . наставникамъ Семинаріи и учрлищъ, окончив- 
шимъ академическій курсъ“. На всѣ же вообще священни- 
ческія мѣста въ епархіи онъ старался опредѣлять дреиму- 
щественно получившихъ полное семинарское образованіе, 
при чемъ какъ въ Тамбовской, такъ и въ Харьковской 
епархіи преосвящ. Макарій обыкновенно отдавалъ предпочте- 
ніе воспитанникамъ, окончившимъ курсъ въ Семинаріи въ 
первомъ разрядѣ передъ второразрядными. Кандидатамъ, не 
получввшимъ полнаго семинарскаго образованія, преосвящ. 
Макарій почти веегда отказывалъ въ предоставленіи священ- 
ства. Преосвященный Макарій требовалъ и отъ кандидатовъ 
на діаконскій санъ соотвѣтствующаго образованія. Діаконамъ 
предоставлялъ священническія мѣста только послѣ продол- 

, жительнрй и особенно ревноетной службы при томъ, одна- 
ко, условіи, если вмѣетѣ съ ними не просились окончившіе 
полный курсъ Семинаріи.

Преосвященный Макарій · признавалъ также необхо- 
димымъ побуждать служащее духовенство къ поддержа- 
нію полученнаго образованія и возможному расширенію 
его путемъ чтенія книгъ. Но такъ какъ для этого ока- 
зывались необходимыми библіотеки, то преосвященаый 
Макарій энергично покровительствовалъ заведенію такихъ
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библіотекъ; при церквахъ частію на церковныя средства^ a 
частію , на дичныя средства духовенства^ и добровольныя 
пожертвованія, со ;стрроны мірянъ. Въ 1862,.году, по инвь 
ціативѣ и ; при содѣйствіи преосвящ. Макарія, открыта въ 
Харьковѣ. первая благочинническая библіот.ека, по образцу 
которой должны бцли заводиться библіотеки и по епархіиГ 
Эта библіотека заведена на общія средства городского ду- 
ховенства. Имѣлось въ виду выписывать въ открываемую 
библіотеку не только всѣ выходящіе духовные журналы, 
научныя сочиненія, особенно заелуживающія вницанія по 
своеиу догмагическому, церковно-иоторическому, религіозно- 
нравственному и. каноничаекому содержанію, но также вы- 
дающіеся журналы, литературныя и; научныя сочиненія 
свѣтскапо содержанія. Преосвящ. Макарій* съ1 евоей стороны, 
благословилъ доброе дредпріятіе, пожертвовавши для нача- 
ла дѣлъ нѣкоторую денежную· сумму отъ себя, а такж© 
нѣсколько книгъ. Эта церковная.. библіотека помѣщалась 
въ одной свѣтлой. и удобной комнатѣ въ зданіи духовной 
консисторіи. Изъ отчета .о состоянін библіореки за186б годъ 
видно,..;что въ ней имѣлоеь уже книгъ духовнаго содержа- 
нія 245 томовъ - и свѣтскаго 140 . осомовъ. Въ,  этомъ же 
i860 роду, до предложенію/іпреосвявд. Макарія, ;со.стоялось 
одредѣленіе духовд-ой консирторіи такощ  рода: вмѣнять 
благочиннымъ л;въ обязанность какъ при своихі>.ц«рквахъ 
заводить по мѣрѣ оредствъ бибдіоте.ки, такъ.располагать я  
додвѣдомые причты^учреждать таковьья:же библіотеки цри 
церквахъ на с.четъ остатковд> отъ церковныхъ кошельковыхъ 
и  дру^ихъ суммъ. Мало по малу,. блародаря предпринятьщъ 
мѣрамъ прерсвящ. М акаріещ ;Гобразо,валась въ Харьковской 
ецархіи цѣлая .серія церкрвйВДФ библіотекъ, по которышь 
можно. заключить о ширркомъ иробуждецш "въ Харьковскомъ· 
духовенствѣ. умственныхъ иніереервъ^ и . .. любви. къ нтенцр. 
Кромѣт·Харькова, благочинни^ескія ..библіотеки такжетзаве- 
дены въ іСуьщхъ.-ЧугуевѣіЧіСтарріЗѣ^скАц.тИолот^еяумДреог, 
свящ. ,MaKapiÄ;.}q3?t' l866 годъ дебольдця библіртвкирстали 
заводитьсд вч> ецархіл при ве^хъ ,іщ>к.вахъ, за 'вЬддюченіемъ. 
недавщ.-уетроеннкхъ. )Болѣе,з|іа^щхельдиія, бибдіотеки· былд: 
дри Валковскомъ .Преображедскомъ соборзіі ̂ (дколо -200 т.), 
въ слободѣ, Бргодаррвкѣ , (Иэюмскаго уѣгЗда)г-Царице-Алек-, 
саддррвсісой деркви-птадсое ж е^ іщ н д ес іво  кнйгъ, прдіВоз-
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несенской церкви въ сл. Люботинѣ (около ЮО p.), въ Коло- 
макѣ (Валковскаго уѣзда) 125 т. й  Дри другихъ сельскихъ 
церквахъ. Всѣ селіьскія церковныя бйбліотеки устроялись 
на церковныя кош еліковйя’Суммй но были и такія, которыя 
составлялись на средства частныхъ лицъ. Такъ въ ел. Бо- 
годаровкѣ библіотеку составилъ на собственный счетъ 
цбрковный «тароста кѳллежскій асесооръ Иванъ ГІлещеевъ.

Въкакой огепени духовенство Харьковбкой епархійбыло 
образованнымъ, можно заклйчить изъ отатистическихъ дан- 
яыхъ,'представленныхъ въ отчетѣ за 1866 годъ. Въ числѣ 
епархіальныхъ протоіереевъ и  священнйковъ было 18, по- 
лучившихъ академическое образованіе, 597 окончившихъ 
полный курсъ Семинаріи, 81—вышедшихъ изъ философ- 
скаго класса Семинаріии 107 не получившихъ достаточяаго 
образованія. Въ самомъ Харьковѣ было значительное чибло 
священниковъ* получивптхъ академическое образованіе, a 
нѣкохорые члены духовной ’ консистбріи (протоіереи Гапо- 
новъ, t Шеродкій, Энеидовъ и Павдовъ) * имѣли выешую 
степеяь магистра богбсловія. Законоучители свѣтскихъ 
учебныхъ ааведеній, а равно настоятели городскихъ церквей 
(прот. Солнцевъ, Павловъ, Кустовъ, Лобковскій, Лащенковъ, 
Сафроновъ) имѣли высшее академическое образованіе, a 
и іы е имѣли степень магйстра бдгословія (прот. Добротвор- 
скій, йрот.. Вертеловскій, Мерхалейъ и Поморцевъ). Впрочёмъ, 
нѣкоторые тородскіе свящ етш ки -Ш1 семинарскимъ образо- 
ватем ъ  осшавилг'" і ^  йебѣ память Дакъ свойми^яейбыкйо- 
венно ре.вяостяышг· й усйѣтн-ьшя дастырскимй трудами 
такж a  ·литературдыми.-іі И&ф^нихъ· особенно ййвѣетніж т. йрси 
тоіѳрейЛ*. Чйжевскій, рвдаійтировавіпШ Харышвокія Б пар- 
хаалйныя'' Вѣдомосшй д  ванийавщій продоЛжителвноѳ время 
должность городекого блаічдййщаго дри пребсвящ. Макаріи;' 
Нектарік, Оаввѣ^ Іусдгоіѣ, й  Аивросіи, a f аШ е—прот. А. Ѳедо- 
ровскій,н:еоднокра№»избйравйіійсйдредсѣдатёлемъсъѣзД0Въ

веоьма пблезшйо

хіальнагб Женекаго Учндяща. TIö рдбвймъ ^бго жё ейаарйаль*· 
йаго отйета, ДухРведсдво Харвйовеюой ед^хійіісакъ собзігѳШбу 
шяьзуетея -достзд№Чным& уважейіеій. дарода, 'довазателъ- 
еівомъ чего ‘ кожетъ служйтв to ̂ обстоятельство, чтд: а) въ 
cocraß’fe іучияждныхъ еовѣтовъ были и свящённики "іісі 'вы-
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бору членовъ еовѣта и б) въ 25 прдходскдхъ попечитель- 
ствахъ предсѣдателями дхъ  состояли свящ енндкд по выбору 
членовъ попечительства.

He менѣе, чѣмъ объ образованіи духовенства, прео- 
свящ. М акарій заботдлся объулучіпен ід  его быта и особенно 
объ, обезпеченіи пенсіямц и пособіями духовенства заш тат- 
наго, бѣдныхъ вдовъ" и сиротъ. Но справедливость требуехъ 
сказать, что съ тойидрурой  етороны, усил ія  преосвящ . Ма- 
кар ія  не увѣнчались успѣш ными результатами, при недо- 
статкѣ долдой правительственной поддержкд. Правда., въ 
1862 году правительртво само стало иаыскивать средства к ъ  
улучш енію  матеріальнаго пѳлрж еція.духрвенства, для: чего 
учреждено . было снрчада; Оеобое Прдсутствіе по, дѣлам ъ 
православнаго Духовенства, прдъ предсѣдауельржвомъ ■ Пег 
тербургскаго мдтрополдта Исидора (Ц дкольскаго),. а потомр 
учреясдены былд пр губернскимъ городамъѵ.мѣстныя губерн- 
скія присутствія подъ предсѣдательствомъ епархіадьны хь 
лреосвящ енцыхъ; однако эти правительственныя учреж денія 
не морли располагатр,_ при оруществленіи задуманнаго дѣла, 
спеціальными капиталами, которые моглд бы служ ить по- 
ртоянніліъ.,иеі:очникомъ. обезлеченія духовенетва, а должиы 
б ы л д . изыекать для.в^ррр , осрбыя мѣстныя средства. С ъ 
этою цѣліда наздачалирь цр^бда^очиніямъ.комиссщѵ-срртояв^ 
ШІЯ ВДЪ духовныхъ СВѢтр^ИХФ; ЛДЩЬ, HO ЭТИ7 КРЙШрСІН; цри ,<3рк 
мыхъ лщ ательны хъ изырнанія^ъ, я&уэдріщд, укааахь такихъ 
мѣстныхъ д ск^д и ко въ , квтор;ые давали бы : средетва вполнѣ 
достаточныя для (ідерб.^рдимагр , об^зпеченія духовенства. 
Главаы я же.;ррепяхствія.; ,для дортнженія намѣченной цѣ лд  
лежалщ 5рх> раіродуш іж  свѣтсдіаголрбщеехва, д ъ  улучщ едію  
быта духрвенства, или даже : <въ долождтельномъ·. .десоічув? 
с ш н  д ѣ лу  .величайщей ва^но.стд,3 Врабще же>1 въ сиду. дѣдг 
хельнвещ  ^ р о ей ,. дъ  дачррхвѣ, иредсѣдателя Харькевск^рр 
г у б ^ е ^ ^ т ^ ф ^ ю у г с а ж ія  др.; рбезцечецію; дуіхрведст^,. nggp* 
свящ е$нь$Ь М а к а р ій п р и ш е л ъ  , к ъ . так<шу убѣяуірдцо*, 5x0 
улучш еніе махрр^шьцаго <быта духоведства . м^ствыми срдд- 
рхвами неврзйкщдр ;д , .усъ свор^. рхороды, садымъ дѣ^с^ди-г 
телдщ ш ъ средсіррм ^;ірбездеч0нія г д у х р в е н с т в ^ д р д зд а в м ъ  
даадачедіе ,ец у .^рн ред^ен даго^  достточдаіде л^ л щ а н & д , о 
ч ем ъ ,д  даявддлъ.. отіэдщо и  настоятельар дъ  евоемъ· ртчетѣ  
Св. Сѵноду о благосостоянід Харьковс^рй д д ар х ід ,, за
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1866 годь. Нужно ли говорить 0' ТОМЪ, ЧТО въ этомъ отно- 
шеніи по широтѣ и основательности своихъ взглядовъ, 
преосвяіц. Макарій не только расходился съ многими пред- 
етавителями свѣтекаРо ббщества, а дажё съ нѣкоторыми 
русскимвгаерархами» 'признававшими возможнымъ- при ма- 
теріальномъ обезиеченіи духовёнства ограничйться нѣкото- 
рымн^кромными палліативными йѣрами?
• · ЗначитеДьныя услуги для улучшенія быта Духовенства 
вѣ йѣкоторыхъ мѣстахъ Харьковской епархіи оказали „тгри- 
ходокія лопечйтельства“, вызванныя' къ  жизнй Особымъ 
Присутствіемъ*:и Высочайдіе утвёржденный І8б4 гбда. 
Этй лопечительства, при заботахъ о Достиженій религіозно- 
благотворительныхъ цѣлей, изыскивали также средства для 
поддержанія быта' приходскйхъ причтовъ преимущественно 
путемъ устройства цёрковныхъ домбвъ и содержанія и іъ  
(по ремонту, а1 иногда по отоплѳнію). Первое такоб приход- 
окое попечительетво было ёткрыто въ ХарьКовѣ при Воскре- 
сёнскЬй-йёрйвй йо^йнйційійвѣ уже извѣстваго; найъ? прото- 
іерёя L· Чижевскаговъ 1866 г. Преосв. Макарій „съ душевною 
раДостію“ утвердилъ этойопёчительство й выразилъ свою 
прнвнательнёств протоіерею Чюкевскому, члризывая 'Божіе 
благоёловеніё на всѣхъ лйцъ, оказавйгаіъ содѣйствіе въ 
йримѣрной йастырской заботливостй йастоятелй церкви. 
Эхё шйёчитеяъство, πό отжрытій свбемъ, учредйло·' прекрас- 
ноё йрлходёкоё уЧтгёгще на -ІОО-йеловѣйъ. Вскорѣ бткрылось 
йопечительбтвоР вѣ селѣ Лйботинѣ (Валкойбйаго - уѣзда), 
учрёДййшее школу, приходёкую бблышцу й разумно забо- 
іѣшйіеёея ö: бѣдный.’ сйоёго^ирйіодй; <·> йрёкраіценіи1 нйщен- 
ства й  'т. : Д. -Къ еаЖйЛѣнію, эти попечителѣства открывались 
йед#еяйо й  духбвейство^Вѣ этомъ дѣлѣ далеко нё проявляло 
дойЖной йнёргій; чхо йрайяё oroi>4äjrö"'}ti^e6cBai4eHHaro Ма- 
карія.; В * βθ-хъ··· годйкъ '-ѴХІХ в^-бхврыто было в і  Харьков* 
ской ейархіи до 50!й<щечйтеяБствъ.· Нѣтсоторыя йзъ ийхъ, 
кійсъвйдно йзъ отчета’ преосййЩ:- Мйкарія к3а івбб-^ояъ^-а'

й о е іо  посвроёяій: йовнхъ храйовѣійбнввлёніи обветшавпшхъ, 
сйабжѳній йхъ йбобходимою утвафыб, ЙблаРолѣйій ййёЙёйга2' 
©йвй>,· обѣ устройствѣ й сбДёржайіи ойрадъ,· ёбѣ: улучшейій 
йладбщЦъ: и гГ‘ д/ ■•о·-· .· ’ ’ѵ
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Особенное · вниманіе преосвящ. Макарій обращалъ на 
улучтенір  матеріальнаго положенія заштатныхъ чяеновъ 
духовенства, вдовъ и сиротъ духовныхъ. Одною изъ глав- 
ныхъ мѣръ въ" этомъ отношеніи было зачисленіе вакантныхѣ 
священно-церковно-служительскихъ мѣстъ за сиротствую- 
щими дѣвицами духовнаго званія. Мѣру эту широко прак- 
тиковалъ лреосвящ. Макарій, лри встушіеніи на Харвков- 
екую каѳедру, хотя и сознавалъ нѣкоторыя невыгодныя 
ея стороны. Однако значительйо. рѣже сталъ пользоваться его 
послѣ появленія въ Харьковскомъ журналѣ „Духовный 
Вѣстникъ“ статьи священника В. Соколовскаго, въ которой 
рѣзко критиковалась эта мѣра, какъ дрямое зло само въ 
себѣ и въ бВоихъ послѣдствіяхъ. ·' Преосвящ. Макарій уви- 
дѣлВ въ этой статьѣ ббйду для себя и  сдѣлалъ по этому 
поводу замѣчаніе редактору журналалрот. Добротворскому. 
Консисторія по этому п о во д у ! требовала объяснеяія огь 
самого автора, который въ оправданіе себя отвѣтилъ, что 
онъ не имѣлъ въ виду собственно Харьковскаго епархіаль- 
наго начальства. По частнымъ достовѣрнымъ свѣдѣніямъ 
нужно рѣшительно сказать, что такое объясненіе не соотвѣт- 
етвовало-· дѣйствительноотйУ -ЗачиСленіе ■ мѣстъ за сиротами 
пребсвящ; ''’Макарій лрактиковалъ до 1867 года, когда по- 
слѣдовало олредѣленіе Гобударственнаго Совѣта, утвер- 
жденное Государемъ Александромъ II объ отмѣненіи лреж- 
няго порядка каеателъно зачибленія' ·мѣстъ зй сиротами, по 
родетву и  бв обязательствбмъ выдачи пособія^вдовамъ и 
еиротамъ. Послѣ этого ггреосвящ. Макарій сталъ изыскивать 
другія ' мѣры къ обезпеченію духовенства, къ чему побу- 
ждало его* и правителъство,' преслѣдовавшее ту же дѣль. 
Большимъ благодѣяніемъ Для заштатнаго духовенства 
былб і назйаченіе денбіи сѣ^ізбб года. Къ сожалѣнію, этй 
пѳнсій ойрбдѣлялись· только для овященнйковъ, хірослу1 жйВ-)  
пщхъ узаконенный срокъ, и дритомъ были очень ограннчены. 
По этому предстояла крайняя необходимость самому духо- 
венству^ доду^чать объ изысканіи средствъ, для обезпеченія 
своих^' членовѣ ѵй сёмействъ. Въ Харвкрвбкфй Іпархід стали 
цриниматься эдергичныя мѣры к ъ \ этому п р и л р ео свящ . 
Макаріи,.) дри его полномъ сочуветвш /и. вліятельной дод- 
держкѣ. Эти мѣры послѣдовалй>>дри такихъ-гобстоятелв-
ствахъ. Въ 1863 году представяёна б й л а !дре0 Свяйі;енному

".
V*. ' * *
. * < . t _ ’ · ·
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Макарію докладная записка отъ духовенства 2-го округа 
Лебединскаго уѣзда объ учрежденіи въ Харьковской 
епархіи эмердтальной кассы посредствомъ взносовъ отъ 
церквѳй и лично отъ всѣхъ ©лужащщсъ въ духовномъ 
вѣдомствѣ, съ тѣмъ, чтобы по . истеченіи извѣстнаго пе- 
ріода изъ процентовъ съ кадитала, составившагося та- 
кимъ образомъ, выдавадь членамъ кассы пособія, # ь  раз- 
мѣрахъ, соотвѣтствующихъ сдѣланнымъ взносамъ. Эта 
записка вызвала лолное сочувствіе и одобреніе со стороны 
преосвщц. Макарія. .,Но въ виду кео.быдноввнной важдости 
и сложности задуманнаго мѣропріятія, признано было не- 
обходимымъ предварительно собрать отзывы о немъ со ета- 
роны всего епархіальнаго духовенства, а потомъ по полу- 
ченіи отзывовъ, организовать особую комиссію, которая 
бы, еогласно съ общими условіями, окончательно вырабо- 
тала проектъ объ организацік епархіальной эмеритуры. 
Конечно,.вс© дѣло ведось при непосредств©нщ>мъ руковод- 
сдвѣ со стороны прѳо.овящ^ Макарія. По истечещя чевдрех- 
дѣтцяго церіода,,ида лолучещд отзывовъ и разсмотрѣніи 
ихъ комиссіей, выработанъ былъ дроектъ эмеритуры, ко- 
торый былъ одобренъ общеепархіальнымъ сдѣздомъ въ 1868 
году, и, дриупосредетвѣ преосвящ. Макарія, представленъ 
въ Сѵнодъ на окончатедьное утвержденіе. Къ сожалѣнін>, 
дѣло, начахое при дреосвящ. Макаріи д на$хойчиво веден- 
нре подъ его руководствовді, здтяяулрсь и закондялось' толь^ 
ко въ. 1895 году, вдолиѣ соуласно оъ желаніями Харьков- 
свагр духрвенства.; Однакр, духоведство Харьковсдойецархіи 
йе можетъ забыть заслугъ выеокодреосвяшфндаго Макарія 
сі..ѳ?ой стороны. Въ свое время яерезі» . дедуватовъ обще- 
©цархіальдаго.^;-6^ѣзда.:іДЪ 18$ 8 году Харвковѳкор· духовен- 
qtbo признало своимъ долго&іъ выразшъ ·- глубочайщуіо

epp ä отеч,©ско© вндманіедиь 
насущяцмъ нуж даиъ.1). .... s a«.. . ,ѵ ѵ. ^ с  ·.

:.'··̂ 1ί>··4·»; r&'r \Г.: n:Xi,!:,:?b№T ,C *  ' 'Τ'
' ;соЕй8н^атѳдай учрв^инра:

ёйе{)Итуры вѣ  д ^ о в е н с т в а  пря  ‘йре-
о<&яхц: М ікар ія  бьЫб йрЬтоіерей &-2wB&kks&jjri ІѲедоровскій./ввечіи?··
т а л ш а я  jiaöoa в ъ  Харьковѣ- твперь раополагаеть' значитвлыгым.и Ка- -
пдаадгамк й , пгирово ■ фучщ іояяруеть, и р я  выдачѣ· .щбобій . очевь
з.аауиівдьному.крличеетау дей сф й еровъ , ■ . ; , лж . .
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Таковы былщ заботы преосв. Макарія о благосостояніи 
подчиненнаго духовенства. Что касается попеченія о паствѣ, 
то въ этомъ отношеніи заслуживаетъ вниманія дрежде все- 
го то, чтосдѣлано имъ въ отношенш соверщенія богослу- 
женія. Преосв. Макарій заботился о благоустройствѣ хра- 
мовъ и о благолѣпномъ совершеніи богослуженія. Въ 1865 
году. онъ совершенно обновилъ,и украсилъ ГІокровскую 
церковь архіерейскаго дома. Еще болѣе, чѣмъ о мона- 
стырской церкви, преосвященный . Макарій заботнлся объ 
улучшеніи харьковекаго Каѳедральнаго собора, который 
далеко не соотвѣтствовалъ своему положенію и зяаченію 
перваго храма въ епархіи. Цеблагообрдзіе соборнаго хра- 
ма, нечистота, скудость вд, оамомъ н-ѳобходимаілъ возму- 
щали преосвящецнаго Макарія. ..Соборныя с т ѣ щ : ■ были 
крайне запылрны; священники служдди : въ. цорванянхъ 
и неблагообразныхъ обветшавшихъ евященныхъ одеждахъ, 
для престоловъ не было перемѣнныхъ облаченій; д л я . всего 
храма ни одного ковра. Каѳедральный соборъ сталъ непри- 
гляднѣе и скуднѣе каждой цриходской церкви въ Харысо- 
Вѣ 0· По настоянію дреосв. Макарія, съ 1864 года, приняты 
были сащ ія энергичяыя мѣрд длд исправленія и обновле- 
нія соборнагоі храма. Крыша,,собрра была исправлена ц  цос 
крашена; веѣ иконостасд .холрдврй церкви собрра были во- 
зобновлены и вызлащены; , пѳслѣдовддр также рбновленіе 
дерковвой у т р ар д и  облаченід, и.соборъ сталъ йоотвѣтство- 
вать своему назнаденію. На обновленіе. ^го. израсходѳвано 
было до 50.000 р. Между* прояимъ^ въ 1865 "годуѵна Але- 
ксацдровской собордой колокольнѣ. былъ повѣщещь колр- 
колъ въ 1003 пуда вѣсомъ. Заботясь благрдѣти храмовъ. 
Всщіихъ, прросв.. Ма$арій .в.ъстр.; жѳ-время; заботилоя, что- 
бы богослуженіе вр β$&χί> цррквахъ ѳиархіи совѳршаларр 
благолѣпно -и по.воздржности торжественно. ,Имъ былр пр,едт> 
писано,.,ча:обы во веѣхъ церядах.ъ .города Харькрва^ішл^г 
щіеся щриедвалирь-щ^ -брііоолуженй)'·. цоередствомъ дрдарэр.р- 
меннагр.авоэ^., Что касаетсЯі торжерхведдости богордуз$рнія,: 
то въ этомъ отношеніа преосв. Макарій подавалъ духовен- 
ству самый>лучщій примѣръ. Служеніе · его/было образцо-

------- :  -ί ' !:.' . .
■«/>*-■ і) Частнщя свѣдѣнія объ этомъ сообіцаются въ, трудѣ про^, о, 
Т і-  .И. Буткевича о харьковркомъ, каѳедрадьрод^, соборі. Иоторико- 
с/гадистцческое опысанів харьковскаго ка&€!даальявво,,собора. X- 1894ч

S
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в’ое: такую стройность, спокойствіе и величественыую тор- 
жественность, по общему свидѣтельству современниковъ, 
рѣдко можно было видѣть. Благолѣпію архіереискаго слу- 
женія лри Макаріи соотвѣтствовайи торйсественная обста- 
новка и образцовое пѣйіе. Вскорѣ лослѣ своего пріѣзда 
преосв. Макарій дозаботйЛёя' пріобрѣсти для архіерейскаго 
богослуженія ризницу. иЗъ золотого глазета съ серебряны- 
ми крестами; цѣнностью въ 1097 р. Пѣніе прй архіерей- 
сконъ богослуженіи,; йодъ рукоВодствбмъ такихъ регёнтовъ 
(уже йЪкойныхъ), какъ священ. Любинскій"й A. С. Ведрин- 
скій признавалось знатокамй·' обра'3'цовымъ. Это, влрочемъ, 
объясняётся рѣдкимъ составомъ хора дѣвчихъ по голосо- 
вымъ средствамъ, такъ какъ архіерейскіе дѣвчіе выбира- 
лись изъ среды воспитанниковъ духовныхъ учебныхъ за- 
веденій и сдеціально занимались пѣнібмъ, какъ главнымъ 
дѣломъ, хотя это' солровождалось неблагопріятными слѣд- 
ствіями въ уепѣхахъ по изучаемымъ ими наукамъ Ког- 
да зти прйвиллеДіиархіёрейокйхъ пѣвяйхь бшгй отмѣнены, 
то и хоры ухудпшлисБ’ въ своемъ еѳставѣ. 'Какъ извѣстно, 
самь преосв. Макарій любйлъ дерковное пѣніе и донималъ 
его. Въ яастностй віь архіерейёкомъ богбслуженіи, совер- 
шаемомъ преосв. Макаріёмъ:, особенно богомольцевъ при- 
вяекали неббыкновёяно выразительяое и· умшштельное чте- 
йіе нреосв. МаКаріемъ акаѳисХовѣ по оредамъ *и пятнйцаігь 
въ докровской : Дёркви архіерейскаго дома, а также егб обыч- 
ныЯ ймпровизированншгдроцѳвѣди, пройзводивпгія еильное 
впечатлѣніе· на слу яіателфй' -йри,: бодержательаости, кратко- 
стіЮ' «изДожейія й нёобвйсжШййо Ьтчетлйвою вьгразйтёльйою· 
ор&тѳрекоя) дйкцівіо, нашййнавшею харьковцамъ1 его учи- 
теАЯ ф хіеп. Иннькёятія Борисова, пройовѣДйгкотораго еще 
жийё- вёейрёийводйЛись; въ'-ято врёмя харысовскйми старск 
яШлами; Въ высойрхо^жёотвенные' > :дни въ архіерейскомъ 
ббІ^слуЖе-йіи^совершаемомъйъЕаѳеДральномъ соборѣ> обяза- 
тельно долЖяобйДѳ.учаёвІовать всехаръкёёскбё грДцское-ду- 
ховёШтво; 'В#э^1^ШШёй'ід-1фё0(йеаиі> Макарій дрояВлалъ'

-, λ м>;: Архіарёйсв^ѳ. и^бчбе. /ощДйдещгое; цасЧ. вйезля -въ
такой степени зав^аіпвсоь.своимъ слецішіьнымъ дѣломъ, что п ѳ ц ѣ -  
■зйзщѣъісѣеадайгв н е ‘П0фѣй£^іи;ш  ^роковъ ъъ  духовно-учеб-
Ш х&  ёаведенія^ъ,. а  озфанйадвалиов, н ѳ ій ^ Ш в К в н Ѣ  ·.
хлііесіш мк з а й я ^ Ш к  ’й  Ш лялйсв т окш & ш  Ш&Швны.
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болыиую настойчивость. Тѣ йзъ священнослужитёлей,’ koto* 
рые не являлись въ высокотѳржественные дни въ соборъ на 
молебенъ, иодвергалиеь денежному ’ шрафу. на блйготвори- 
тельныя цѣля отъ 3 до 5 рублей, согласно съ практйкою, 
введенною въ Тамбовѣ. Такому же взысканію подвергались ду- 
ховпыя 'лица, - йё участвовавшія въ крестныхъ хоДахъ. 
Оіцнако, къ этой мѣрѣ преосвящ. Макарій прибѣгалъ съ 
Йушевнымъ прискорбіемъ;· какъ можно заключить изъ его 
резолюціи, послѣдовавшей на докладѣ благочиннаго прот: 
Шероцкаго 8 января 1868 года, йо поводу уклоненія нѣко- 
торыхъ священниковъ отъ участія въ крестномъ ходѣ въ 
день Богбявлёнія. „Обѣявитв этймъ священнослужителяМъ, 
что мнѣ крайне прискорбнб вйдѣть таісую ихъ небрежноеть 
къ своеыу долгу и  ’нрйтомъ такъ открыто йоказываемую 
ими предъ всѣмъ народомъ, не кЪ чесТи -такого званія, a 
еще прискорбнѣе мнѣ иёбуждать ихъ къ  исполненію долга“. 
Отсюда можно заключить, какъ высоко ставилъ преосвящ. Ма- 
карій религіозные интересы народа.

·" Въ связи съ этимъ стояли заботы преосвящ. Макарія 
объ удовлетвореній религіознаго чувства въ йародѣ устрой- 
ствоііъ ’ новыхъ * крестныхъ ходовъ съ икойами, особенно 
йтиныйи-^илй ’ чудотворными. Такъ, 29 декабря' 1859 Йбда 
Св. СѴяодѣ, й о ;ходатайЙтву преосвящ. Макарія, разрѣш илъ 
перенесёйіе ;йа!· бсеннёе и зимнее1время сѣ крестнйкъ хО- 
домъ изъ церкви о. Кочетка въ Покрбвскій соборъ' г. Чу- 
гуева чёствуемгоЙ въ томъ краѣ иконы Владгоіірской Божіей 
Матери ежегодно ; 1'2 сентября съ чѣ м ъ , чтобы -эта икона 
оставалась въ Чугуевскомъ соборѣ До 26 апрѣля, когдаоиа 
тЬігь ‘же йорядкомъ· йолзйна была дёреноеиться обратно въ 
КочетЪвёкую церковь:*І2 августй 1862 года Сві Сѵнодѣраз- 
рѣш ялъ совёршать’: крестный ходъ съ перенесеніемѣ1 иконйр 
Божіей Матери Озёрянской, обрѣтенной во время^^га^сіййх^ 
й&бѣговъ, йзъ Куряжскаго монастыря въ с. Озеряику' :йа 
мѣ<&ё:іеяѵя в й етя  съ 15-го Іюня до 28 іюня.': Ѳъ Ч'8в§-‘іч>дгС‘ 
Й0 '*$аз#ѣщёйію· Св. Синода, сталъ совершатьс&‘ •’Іфёстный' 
хоДъ съ находйщеюся въ церкви сёла Кайлуйбтзки чудойор^ 
ною иконою Божіей Матери 26 и 27 окт* изъ Кайлуновки 
в і'г · 'Б огодуховъ  до 26 ноября.^С ъ 1867 года иослѣ^овала 
одйако иерёмѣна во времёни крестйаго1 ib'fta? кфёіІУічгый йодв 

. этого1 вгконою должёнъ былъ соверійй¥ь6я-І5*ѵ'бёйтября н“
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15 октябра. По преданію, эта икона, обрѣтенная въ 1689 го- 
ду, обвосилась върядахъ войска передъ Полтавскою битвою и, 
цри молитвенномъ обращеніи. къ  ней ІІетра I, содѣіствовала 
одержанію побѣды надъ непріятелемъ, апотому признается 
историческою святынею. Стараніями преосвящ. Макарія былъ 
благоустроенъ Стр'£летченскій дѣвичій монаетырь по уставу 
1860 года. Цри его участіи, открыта въ Старобѣльскѣ жен- 
ская община „Всѣхъ скорбящихъ радость, или Скорбящен- 
ская", a 14 сентября 1867.года въ селѣ Рясномъ (Ахтыр- 
скаго уѣзда) открытъ мужской Свято-Дмитріевскій общежи- 
тельный монастырь во имя св. великомученика Димитрія 
Солунскаго,. съ богадѣльнею дри немъ на 20 человѣкъ и 
училищемъ также на 20 дѣтеи. Монастырь устроенъ на 
средства К. Д. Хрущова, пожертвовавщаго для этого болыпое 
недвижимое имѣніе и капиталъ вгь ιοο,οοο руб., внесендый 
въ росударственное кредитное учрвждрніе на вѣчныя вре-
нѳна. (- - - :· . ѵ* .··,·.· · -f іШ’ -.ц··· · •»ί*.;4·

Большое значенде преосвящ. Макарій придавалд. релит 
гіознрмулросвѣщенію своей паствы. Важнѣйшимз» рредствомъ 
для этрго \онъ  признавалъ, возможно бол&щееггучррждеріе 
народныхъ щкодъ. До долгу архщастыря, ошь всячески 
стардлся побуждать дудовенство· заводитв школы въ своихъ 
црих^одахр^ вддно из^вго расвррд^ещ я рбъ-;отвры-і
тіи селрскихъ.школъ. въ 1864 роду. Еще больше ущ лнлась 
рввность; ізрросвяіц. Макарія рб&,увеличещи чдрда,.дацдзь 
взЬ)'.рпархіИ: 9^ ^ 1 8 6 ^  щца, когда- онъ былъ иаадаченъ цред« 
сѣдат.еледъ . вновь г. рткрЕшага,- .въ : Дарькод(^кой?· губврніи 
З^ддигцдаво Срв^таі· Но при этомъ(;нда^9 лѣр ^ортв^сі^ю г. 
вдтда до^ребвд^хамъ.. народа ,онъ дерковдотпридод~
с щ  ддкоды, съ-, ’ ёцэдобрровар»
шихд,. ррдагір^яр-нравсхвриному, ворддтанію учащихся ,в^ 
ду¥;й. Др^зрсдавдой Деркви, въ отлячіё oj№ дѣдъ .дародныхч* 
уадллдцъ^ въ которыхъ обрящалось вдрманіе ыа изучевіе 
щ $ф >  .-адеме^тардад». цредьівдсокь,,^coyqpBie морди дриврг, 
сит$.ч дрдьзу , дз»,, рр^ном ъ^пракуичрскіш р - отдошевш,. .а,

тол^до^ф-ормадьно^ зш ь 
чвні^ Д  ;тѣмь болѣе. дреоевящ. Маварій ррв^овадъ. ацер&р.в- 
но-вррхрдрш х^. цгкрлъ, чіго щ. 60-хъ годахрь X IX . в., даща 
русвв^д.;днхйллигвдція, особрдаа, ,вѵ,.дицѣ щ д е щ в ^  
члріі» рв^іркд^.учебныхр.заведрній, восдрльзовадщдррдірат,
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вомъ открывать для народа воскресныя школы старались сдѣ- 
лать ихъ орудіемт^для пропагандированія вредныхъ идей. Къ: 
счастію духовенств0,ХаръШвской епархіи весьма сочувственно 
отнеслосв къ архипастырскбму призыву преосвЯщ.. Макарія 
и проявило въ этомъ отношёніи необыкновенную ревность, 
грайичйвшую съ нѣкоторймъ самоотверженіемъ. Во многихъ 
мѣстахъ приходскія іпколы помѣщались въ убогихъ жшш- 
щ ахъ священно-церковно-служителей, въ другихъ—приход- 
екіе священники снабжали свои школы частью учебными 
лособіями, на свой собственный счетъ пріобрѣтенными, а в ъ  
нѣкоторыхъ—школы во всеЙѢ совершенно содёржались свя- 
щенночцеркЬвно-слуЖйтелями/й не-смотря на такія небла- 
гопріятнйя - улловія,;ИйуХ0венств0 нерѣдко достигало въ 
школьномъ образованіи довольно успѣшныхъ результатовъ. 
По отчету преоевящ. Макарія за 1866 годъ, въ Харьковской 
епархіи йе было'ни одной школы, въ которой дѣти не былй 
бы знакомы съ часоеловомъ и псалтирыо. Во многихъ— 
школышки читали въ церквипри богослуженіи, а въ нѣко- 
торыхъ очень немногихъ, правда, и пѣли на клиросѣ. Са- 
мыми Плохими изъ сельскихъ школъ были тѣ, въ которыхъ 
обучёніемѣ грамотѣ занимались отставные 'солдаты, волост- 
ные писаряѵи имъ лодобные. Насколько число йародныхъ 
школъ возроело въ Харьковской ёпархій, въ теченіе періода 
управленія ею преосвящ. Макаріемъ, можно заключить изъ 
сравненія данныхъ1, предсхавленныхъ шъ отчетахъ Харьков-' 
екаго 'Губернскаго Учшіищнаго Совѣта за 1867 и 1868 годы 
и данйыхъ’ относящихся къ ;1859 году. Въ этомъ году число 
прйходскихъ училищъ при церквахъ длЯ дѣтей государ- 
бт&ёняшсъ'крестьянъ было' 104, а къ началу 1869 года всѣхъ 
Д&фбдййхъ уЧилищъ въ ней было405,въ томъ числѣ 72 цер- 
к 0 й # в - й | Ш < ) д о к й х ъ  шйолы. Факимпь образомъ, за врейя 
уяравлёяШШреоевящ. Макарія Харьковскою ёпархіею, чйсло 
народяйх^^Ш йаіцъ1 въ нёй увеличилось дротивъ прежняго 
почтй вѣ-ДёФіфё'-рава. ” >г'· '·'■ ■■■■·*?■'■

Религіозное обученіе, получаемое учащимися вънарод- 
ны іъ школахъ, поддёржйватьёя и расйійрятіся по-
рредртвомъ .каДйхиййяесдаго jf обученія народа лрдхрдскими 
ёвящедяиками  ̂ въ церквахъ. Такёе обученіе началось в ъ  
ХйрВковёкой ёпархіи ещё'До преосвящ. -Макарія. Въ 1859 го- 
ду катихизическія поученія пройзносйлисіГвъ 87 церіквахъ
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Харькввскай епархіи.. Прерсвящ. Маісарій старался такое 
обучѳніе усшшть въ виду тедо, что катихизическій способъ 
поученія вѣрѣ и .нравственнорти^рф.свдей общедоступности, 
аамѣтно удовлетворялъ ' сельское насел^ніе. Число кахихи- 
заторовъ, іто распоряженію Крнсисхвріи, вызванному прео- 
свящ. Макаріемъ-,·, значительно увеличилось. В.ъ 1866 году 
катихизидескія поученія уже велись въ 120 дрдходахъ на 
лихургіяхъ,, по ввскреснымъ- днямъ. ·. 0, томъ, какіе резуль- 
таты достигались въ религіозномъ дросвѣщеніи народа со 
стороны духовенства, можно заключить цгъ отчета иреосвя- 
щеннаго за 1866 годъ. Дреоовящ. Макарій здѣсь свидѣтель- 
ствуетъ, что по его наблюденію, во время ревизій епархіи, 
„болыдая часть возрастныхъ людей знакома съ началышми 
встинами вѣры. Главныя молихвы,. символъ вѣры и десято- 
словіе бвлѣе стали ^накомы народу, съ тѣхъ доръ, какъ 
явились на селахъ щколы, а дѣти,.учаіідіяся въ ;шкодахъ; 
знаютъ ихъ; отче.тливо, съ понимандемъ смысда и значенія— 
это яервая ва-жная заслуга сельскихъ шкрлъ“ J).

Преосвящ., Макарій не могь^ однако,ъ ограничиться по- 
ложительншш цѣрадеи, налравлендьщи къ утвержденію 
праросларной^ вѣры въ своей едархіи, дри. срдѣйствіи ,релвг- 
гіознаго хгросв^іценія. Оказыва^рсЬпреобходицвім^ дарал- 
^ельно съ этимъ, весхд;. борьбу съ раскрлрмъѵИ рекханх- 
стврмф, котррые въ(знач^елъной степеди бвгли рарпрасхра- 
неды в,ъ пр.едѣлахъ Ха,рькрвркрй,епа.рхіи съ давнихъ временъ. 
(Раскрлъ · стадд^ раслросхр.адяться . ,вть Харьковской епархіи 
еще съ.ХУІІ вѣка). Кр вре^рди всту^дедЦуПрерсвящ^.Ма- 
карія на"Харьловркуір,дсаѳедру чдсло раркр^ьникввъ да^ае 
увелдчилрсЬ; охъ ЦІ; до ,322 челодѣкъ. . ;,Раскрльндди, хотя 
нр гіѣеху, здтель^тэа ;б®ди ^разърддаензд, но'. нахрдшись 
ыежду свбрр , достряииэушь онрщеніях^ и, укрѣплдли 
сѳбя взаимно; в̂ъ·. борьбѣг.ръ іфдвррлавщмдѵ,. Что касаехся 
сектадхства,· io*. орр ро. :^ ^ .у п р ^ е а ^ ^ е р св я іц .'.М а іс а ^ ^ [ . 
Харьковскрю едархіею,' РуществовалР дрддмуш^ертв^гао,

|) При преосв. Макзвфш въ зналзЁтельнои степѳни возвысішісь дро- 
пЬШдйичеб^во ХарьісЬвѣѵ Оеобекно ёалвил^' себя ' й^отбвфдйн- 
чёйташгй Каёёдр  ̂ йрот.‘ К уста^ -ІЕрот.- Т. ̂ ШіЕлбІвъ!· -trpcm' 
а  др. Ш ^ Ш  говѣеФбй^іЪсе^енйо своима жавъшя б & к ь · иіэк$гсств'ея-: 
нш іа:,®ш іровиз^ ^аашли^ебя \обр»ад^Ей«и7. .fixppÄi*
н д м ц . а  ,,сдов^іа^ * , . , ѵ г  t ^ ; . . . . . .
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формѣ скопчеетва, шалопутства, представлявшаго отрасль 
хлыстовеко-скопческой секты, и отчасти молоканства.

Бдрьба съ расколомъ въ Харьковской, епархіи началась 
еще ііри Филаретѣ Гумилевскомъ, но велась очень слабо, 
при шгсредствѣ однбго миссіонера, священника села Покров- 
скаго, Купянекаго уѣзда, Іоанна Стефанова, которому пору- 
чалось слѣдить за состояніемъ раскола въ уѣздахъ: Волчан- 
скомъ, Купянскомъ и Старобѣльекомъ. Преосвящ. Макарій 
признавалъ недостаточнымъ имѣть одного миссіонера, при- 
томъ изъ приходекихъ священниковъ. По его ходатайству, 
Сѵнодъ разрѣшилъ, вмѣсто. одного, ' имѣть трехъ миссіоне- 
ровъ; но жалованьѴ миссіонерамъ было опредѣдено такоё 
ограниченное, чхо по прежнему эти’ должно'сти могли зани- 
мать только миссіонеры—изъ приходскихъ свяш,еннЕсковъ. 
По числу миссіонеровъ весь районъ, населенный расколь- 
никами, былъ раздѣленъ на три округа, при чемъ миссіо- 
неры обязаны были ежегодно представлять оботоятельные 
отчеты о своей дѣятелвности преосвящ. Макарію. Изъ этихъ 
миссіонеровъ болѣе энергичнымъ и дѣятельнымъ оказался 
свящевникъ Григорій Грековъ, изъ кандидатовъ богословія. 
Онъ былъ главнымъ помощникомъ преосвящ. Макарія, такъ 
что, по указаніямъ этого миесіонера, дѣлались по епархіи 
важныя распоряженія относительно борьбы съ расколомъ. 
Въ виду того, что меясду миссіонврами (и приходскими рвя- 
щенниками не было надлежащаго едднртва въ противодѣйствіи 
расколу; что для борьбы съ расколомъ не было при цер- 
квахъ достаточнаго количества необходимыхъ староаечатныхъ 
книгъ; что миссіонеры не имѣли дрстаточной самостоятель- 
воспи въ своихъ дѣйствіяхъ, всдѣдствіе, подчиненія мѣетнымъ 
благв^ишшмъ, и  т. д,—приняты бнли .мѣры, устранявщія 
всѣ зймѣченные недостаткд. Главдыя перемѣны въ положе- 
ніи миссіонерскаго дѣла были таковы. Миссіонеры, пр своему 
положеріго, рыла?поставлены въ непосредственную давдси- 
мосі;ь 'отъ enäj)xia^bHaro начальства,' а не отъ ^ііроійганыхъ.

уябйенщ твхтр дстидть,. котррыя бщде,, отрйцаеіиц и^га извра- 
щ яеіш  .^арйолБнш^йіа.' ’ttpiaacoÄEraofeb' пр.в9 Ірв^^Щ ісар 1 ю въ 
боръбѣ 6ъ раскблом^. '̂  прибѣгать къ срд^йсхвію^„ высщей 
сіѣхскбй вларти^к0)рда^аскблъ(поддер^и^лся, йли прода,-
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гандировался путемъ Ігродажи на рынкахъ и базарахъ 
иконъ суздальскаго лисьма, написанныхть въ видѣ несо- 
образномъ, или соблазнительномъ. Запрещалось также свя- 
щенникамъ освящать иконы съ двуперстнымъ крестнымъ 
знаменіемъ. Однако результаты противораскольническ.ой дѣя- 
тельности въ Харьковской епархіи были малоуспѣшны. 
Происходили Даже явленія обратнаго характера: напримѣръ, 
единовѣрцы обращались въ расколъ и прйтомъ въ значи- 
тельномъ количествѣ. Главныя причийы такого печальнаго 
явленія состояли, съ одной стороны, въ томъ, что миссіоне- 
ры изъ приходскихъ священниковъ не могли всецѣло отда- 
ватъся миссіонерскому дѣлу, а съ другой—что раскольники, ' 
подъ вліяніемъ широкихъ реформъ въ царствованіе импе- 
ратора Александра II, надѣялись и для себя получить пол- 
ную свободу въ содержавіи 'старой вѣры, держали себя, по 
отношенію къ миссіонерамъ, , слишкомъ грубо и заносчиво, 
совершённо'уклоняясь отъ бесѣдъ съ ними, или заранѣе 
тендендіозно проявляли полное недоВѣріе ко всякой аргу- 
ментаціи, лри отстаиваніи православія. По#тому, по заявленію 
самихъ миссіонеровъ, ихъ „слова падали на каменистую 
почву".

Еще менѣе значительньс былвг результаты мйссіи въ 
борВбѣ съ сектантствомъ, также расчитывавшимъ на предо- 
ставлеиіе всѣмъ жителямъ государства полцой свободы въ 
йсповѣданіи вѣркг. Щбсіонёрекбйя дѣятедьность йо отйооіё- 
нію ісъ сектантамъ нобйла; бблѣе цредохранительный харак- 
теръ, ий&Да цѣлыо удержать правоблаввыхъ въ мѣстйост&хъ, 
насеяейншл.' сектантами, ■ в і  преданности православій». Въ 
ϊομβ случаѣ, когда'бібнар^ж.ййались явкые слѣды пропа- 
ганды со- стороны еектадговъ, ойи предавалйсь законному 
с^ду и заслужённой ‘от^^гственнбсти; : '

Для блйокайшаго ознакомленія аъ духовеяствомъ й съ 
релйпРзнв-нравбтвеннык^В "бостбяніей^ 'своей иаствы? дрео- 
свяйд. Макіфій приййаваДъ нёобкодийыагй возможно' бблі^е 
частБйі n y fe i i ie c T B ia  дб^Харьісовекой епархіи. ' Въ эгійрь 
бтнопіёігіи, особёййо въ лѣтнм  брёмя, преосМщ. Макарій 
іфбйвдялі· неойтспбйбййук) рёвйбсіь: сёои ЙутёШёствІя ‘ онъ 
сбвёршаілъ е^ёрбдно йе менѣё' дѣухъ рйзъ ь_ а 'йногда■ въте-, 
Дёйіё годаьч щ^еійёстВВйалъ. трИі четЦре раВа, обозрѣвая 
шбгдД отѣ Г451 д(о fö5 äiepR B eA  на йространетвѣ отъ 1420 до
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1698 версгь. іПервыя ревизіи преосвящ. Макарій началъ сл>. 
об.озрѣнія монастырей и городскихъ церквей въ Харьковской 
епархіи, а порлѣдующія преимущественно предпринималъ 
для обозрѣнія сельскихъ церквей. Церкви въ уѣздныхъ го- 
родахъ, а также въ монастыряхъ были обозрѣваемы прео- 
свящ. Макаріемъ,..неоднокрауно, · а изъ сельскихъ церквей 
едва-ли можно указать такія, въ которыхъ не успѣлъ бы по- 
бывать преосвящ. Макарій за время своего десятилѣтняго 
управленія Харьковскою епархіею. Въ томъ случаѣ, когда 
посѣщеніе извѣстной мѣстяости лроисходило въ воскресный, 
или праздничный день, преосвящ. Макарій совершалъ бсячь 
служеніе. Проязносились при ,этомъ сдова, или бееѣды. Не- 
рѣдко преосвящ. Макдрій принималъ личное учаетіе въ 
освященіи вновь устроенныхъ храмовъ городскихъ, · мона- 
стырекихъ и сельскихъ (въ Ново-Георгіевскѣ, Купянскаго 
уѣзда, въ Котельвѣ, Ахтырркаго уѣзда, въДолжикѣ, Харь- 
ковскаго уѣзда и въ другихъ мѣстахъ)._ Прн ревизіи церквей, 
прерсвящ. Макарій не только внимательно осматривалъ 
храмы,. qo всею обстановкою и принадлежноотями ихъ, но 
такжѳ ревизоваягь. всю приходскую отчетность до мельчай- 
шихъ подррбностей, а также,; испытывалъ членовъ причта и 
даже црихожанъ;; дервыхъ—въ знаніи церковнаго. устава, аг 
послѣднихъ—въ  зраніи молитвъ и основныхъ. догматовъ гіра- 
вославной вѣры. Во вррмя обозрѣнія ецархіи преосвящ. Ма- 
карія постоянно сопровождалъ ключарь сабора протоіерей 
Мдлиновскій, челрвѣкъ янергичный, хотя крайне суетливый. 
Онъѵоказывалъ лреосвящ. Макарію помощь· въ провѣркѣ 
цержовнрй одчетности; онъ .же велъ запись тѣхъ заыѣчаній, 
квтррдя, цри осмотрѣ церквей,, дѣлалъ і преосвящ. Макарій. 
Цр-.урф^цовившемуся обычаю, -при ревизіи дерквей,· духо- 
вевр^вр, встр,ѣчало преосвдщ. Макарія.рѣчами,! нерѣдцо мно- 
гордрвнщш д  дьстивыми. Преоевящ. Макарій уже· въ иервый 
годъ .рврр^рі-^рлуженія прекратилъ этотъ обычай .юсрбьщъ 
рардрряженіеміь, сдѣланіщмъ 7 іюля,;і859 гвда,. которымъ 
требовалое·^ „чуобы впредь. дикто из^^овященнослуясителей 
щ  дозводя^ь· ррбѣѵ :прИ:Р,бзорѣ. рпархіи, іговрриззвчіему ника- 
ЩХД> рѣчрй“̂ д ДТІД-. іп: ... .1 : iiCjfi'ft'* Д'· '

Управленіе. Рбширною Харькобскою епархіею, .дъ кото- 
р|ій 60-е ^рірлвіГЦ, .стрлѣтія н ^ б д ^ .р ь  до 7,77 цер- 
квей, былр крайне обременительн.о .ддацирррсвяіц. Макарія,
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особенно при его болѣзненномъ состояніи и при постоянныхъ 
кабинетныхъ занятіяхъ, почему Св. Сѵнодъ призналъ не- 
обходимымъ назначить ему сотрудника въ санѣ Сумского 
викарнаго епископа. Такимъ сотрудникомъ былъ, припрео- 
свящ. Макаріи, Германъ (Опоцкій), раныпе—архимандритъ 
и настоятель Юрьевскаго монастыря Новгородской епархіи. 
Преосвящ. Макарій назначилъ своему викарію часть дѣлъ 
по епархіальному управленію, оставивъ для себя важнѣй- 
шія. Во время же присутствія въ Св. Сѵнодѣ, въ 1867 году, 
преосвящ. Макарій предоставлялъ своему викарію исполне- 
ніе всѣхъ текущихъ дѣлъ по епархіальному управленію, съ 
тѣмъ, чтобы важнѣйшія изъ нихъ и дѣла по духовно-учеб- 
нымъ заведеніямъ присылались ему въ Петербургъ на 
утвержденіе.

Духовно-учебныя заведенія Харьковской епархіи ко 
времени вступленія преосвящ. Макарія на каѳедру въ зна- 
чительной степени ухудптлись, сравнительно съ тѣмъ со- 
стояніемъ, въ какомъ они находились1 при преосвящ. Инно- 
кентіи. Многіе недостатки этихъ заведеній частью зависѣли 
оть крайне ограниченныхъ матеріальныхъ средствъ, отпу-г 
скаемыхъ на ихъ содержаніе, но въ значительной степени и отчЛ 
тѣхъ лицъ, которыя непосредственно руководшга этими заве- 
деніяьщ, или занимались учебно-воспитательнымъ дѣломъ. 
Въ наибольшей степени эти недостатки замѣчались въ муж- 
скихъ духовныхъ училйщахъ. Пишугцій эти строіси воспи- 
тнвался^ въ 'духовно-учгебиыхъ заведеніяхъ г. Харвкова и  
моп> · бы; представить много дайныхъ, свидѣтельсТвующихъ 
о томъ,; насколько далвки были эти заведеиія' даже огь тѣхъ 
огравичевныхъ требованій,: которыя предъявлялйсь къ нимъ 
уставами 1840 и 1851 годовъ. Особенно неблагоустроены 
былн духовныя іучилтца; которыя помѣщалйсь въ зданіяхъ 
старыхъ и тѣснвшв, ■ йеретголненныхв' учащимися, число ко- 
торыхъ въ нѣкоторыхъ классаЬв· училтца иростиралось 
свиш е. ста і^К й& ева и-койнаиі, йредйазначаемьіе для сйй- 
ленъ и занятій учениковъ, вв зийяее івремя бтоплялись 
очень: сісудноѵ. ігр г  чейъ <?амий&'<уяаЩтлся;ѵ:· при^Ьгранйчвв^· 
номъ чиолѣ служителей, приходилось рубить дроваи нооить

J-T -  , (*£'_?■, , 1 ; . 1 I ; i  '  , л ‘.

. і) Гдавніій корпусъ Харьковскаго коллегіума былъ заново ио- 
слроеІЕсь іфи епвіскойѣ ІХа&гіГ Сабііалавскомъ (іЙ.7-^1826 і\), а пбтомѣ^ 
і^йтадш о ремоіаиі^вайгся. *·' ■ *’· · ' ί:*:
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ихъ вязанками въ номера, даже находившіеся въ верхнемъ 
этажѣ. Между тѣмъ классныя занятія происходшш въ до— 
обѣденное и послѣ—обѣденное время, при урокахъ, продолГ 
жавшихся no 1 */г часа. Учащимся приходилось въ зимнее! 
время сид.ѣть въ классахъ въ верхнихъ теплыхъ одеждахъ, 
да й  учителя по необходимости должны были являться въ· 
классы въ теплыхъ костюмахъ. Содержаніе учениковъ, осо- 
бенно казеннокоштныхъ, было невѣроятно- скудно. П и щ а. 
была недоброкачественная и давалась въ крайне ограничен- 
номъ количествѣ. Оказывался большой недостатокъ въ лож- 
кахъ, такъ что ученики должны были сами запасаться 
ложками; чтобы не *страдать отъ голода. Воспитаняикъ, сло- 
мавшій свою ложйуі -йли йотерявшій ещ Легко могъ остаться 
беаъ обѣда. Въ значительной степени воспитаннйки учялищ а 
поддерживали свое существованіе продуктами, привозиммми< 
изъ дому, но, конечно, яе всѣ они могли быть настолько 
счастливыми, чтобы обезпечивать себя въ этомъ отношеніи 
домашнею помощью. Въ одеж дѣивъ обуви казеннокоштные 
воспитанники испытывали крайніе недостатки; Обувь скоро 
изнашивалась и учащіеся, по отсутствію сапогъ, не моглн 
посѣщать уроковъ. Впрочемъ, это явленіе было настолько 
обгічнымъ и нормальнымъ, что если воспитанникъ не былъ <въ'' 
классѣ, потому что нё имѣлъ сапогъ; то такая причина его 
отсутедвія считаласі» вполнѣ законною. Конечно,. это вело и 
кь  злоупотребленіямъ, почему классный журналъ перепол- 
нялвя замѣтками ббъ отсутствіи въ классахъ многихъ уче- 
никовъ по указанной дричинѣ. Спальни, какъ и классы, 
содержались грязно и ■·< притомъ случалось, что, вслѣдствіе 
яедбстатка кроватей и йоетельныхъ принадлежностей, нѣко- 
торые Казеннокоштные ученики искали для себя пріюта уа 
свойхь товаригцейи должны были сдатв вмѣстѣ. Иногдакровати 
сдвигаЛисБ, чтобы удобйѣе было располагаться на нихъ бода- 
шем-у чйолу воспитаннйковъ;^ Учебно-восіштательное»дѣло, j 
особенно въ Харьковскомъ дух. училищѣ, былο і поставлено 
кр айне нвудйвЛетворительно.* «,Учителя въ < большинсдвѣ· 
своейъ * вели Дѣло ’ преподайанія ме*ханически, ■ ограяичиваясь ( 
выслушяваМемж ааданныхъ уроковъ.- Но тавѣ как®Г?уроки··! 
дродолжалиоь по"полутора· часа и 'ограітчиваться пдиимъ 
спрашиваніейъ ихз?·*' было скучно^· то учителя$  занимались 
ча<яб бесйдами съ »ученйками о прёдметахъ' еовершенно по- ч
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стороннихъ, къ дѣлу не имѣвшихъ· никакого отцощенія, a  
еще чаще лроводщш время въ глумяеніи наді> слабыми,или.: 
малоусдѣваюіцдди удениками, содровождавшимся физиче-. 
скимъ .воздѣйствіемъ . .вть вддѣ дерганія за врлосы, за у д щ ; 
и ааканчивавщимся общчнѳ-экзекуціями, или болѣе улрощен- 
нода ручнода расправрю, Оъ этой поелѣдней стороны особенно 
заявили себа: учитель латинскаго. языка ,Μ·; Π, П. (канди- 
датъ богорловія), учит.ель рурекаго дзыка^, и церковнаго 
пѣнвд·, свящ. Q. Н. (кандидатъ богдслрві-я и ;.выдающійся 
Харьковскій дроповѣдникъ),. ^учитель ариѳметики и геогра- 
фі® Π.,,ΙΙ. М. (семинаристъ). Учитель латинскаго языка, 
М.Ш. П. въ большинствѣ случаевъ являлся въ. классъ въ 
ненормальномъ состояніи, иногда въ одномъ бѣльѣ, .воторое; 
прикрывалось даже въ лѣтнее-.время толькр :щянелью. При 
лоявденіи Bj> кларсъ, цослѣ по.едѣш.наго. чт^нія, моддтвы, 
учитель басистымъ голосомъ ррозно требрв.здъ, ,что<£ы ско- 
рѣе бцлц указаны .у чениідгд. ■дсрздрыр де выучщ д;:задан- 
наго. .урока. Послѣртого .сдфдоважь допроръ винрвндасъ о 
причднахъ щпьпдеусдѣховъ, £о.рдодамд авіддд,. stultug^H T. fl. 
эти ученики поочереддо», съ .гррмкимъ дэдѣхомъ, крючкова- 
тою далкою врдилирь ло. классу учдтрлемъ>; а дотомъоцод- 
врргались•.іркзекуцшл ддді какимъгдибудь осо,бцд5ь ,0олѣ е. 
витіеватымъ наказаніямъ. Такъ один^ иаъ врспит^нникрвъ П, ; 
приговаривалеялржиться, на дол5 >;.и на дереяхъ додаедь-.доі 
землѣ^яко-же древній, дмійк :іЯ $ т щ ь  pyqqK%FO.. 
хдеднидз« Л/. быжь ‘Вщѣотѣ.іСЪ' іѣад-.-и учителщд^эдркрвндЕр 
дѣнідяДъ^сряеадѣщщ, ири умѣ; и  ^есрмвѣнньі^ь днаідяхд. 
главнаго.дредмет% ■ одъ, страд алдг-Р-Ра ля.врзмодщыщ д л я , 
дѳдагога.фдздчрокищдрдоетащкамд—іфайЕшбддаорукощ.и) 
и г л у х о т іт  Такргр ррда.: Дедо.ерэдки быди, 'здмѣчены ?учащи- 
мдся йі-щзві^ала· ихд. къ ррубцмъ ідуткашь д. издѣватель-. 
сщр надъ:· учщрд&нъ,* усилдвавщрмсй. ари дощ> врлѣдстдіе . 
оіеуіг.ствія въ. учителѣ. рамообл аданія и, дрпыльчивостнл Под- 
шучивадіе.яад^іучи^елелъ. др; бодыщ й: ш щ , дрддсходвдго,,
на.:урокахд,. йр церковнойУ ^Ьщ ^-^РД урвалдсь. ео.стрррЩ'. 
учеаиновъі тадое /®ріемыи Вяь ш . ЩЩЯ* кргда ;дрсдитаднвд:д, ,· 
сидѣвшіе. на дервыхъ. онадрй дахть,. дѣлИ;тр, ддр зададо. быдо: 
на,урок,!ь, ихъ.довардщи,;рид'йдшірі на^аддихъ ев^мьяхд.^ 
пѣяв.«и»«-нибудь соверщендр{-дрртнврдрлржйорг УРРМ: по cp-, 
держанііо и мотавамъ.; Учдтель. аааѣчалъ ■в^.д^ти.роздд,.:
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но вслѣдствіе сильной кяухоты, нѳ могъ уяснить еяг при- 
чиныѵ’ Послѣ сдѣланныхъ строгихъ замѣчаній о необходй- 
мости ооблюденія должнаго порядка въ пѣній, ос^ававшихся 
безъ результатовъ, раздраженный учитель прибѣгалъ къ 
наказанію учениковъ розгами. Къ счастыо , для учениковъ, 
наказайіе облегчалёбь, благодаря =близорукости-учителя,’такъ 
какъ^сЗязка розгъ замѣнялась безобиднымъ вѣникомъ, при 
сильяомъ, однако, крикѣ нахазываемаго ученика отъ перё- 
носимой фиктивной боли. У чительариѳметикю игеограф іи 
выдѣлялся изъ среды своихъ коллегъ внѣшнимъ 'благопр£· 
личнымъ вндомъ: по костюму :оиъ былъ до нѣкоторой ете- 
пени джентлйіёномъ, вго едва-лигЧ не- йревосходилъ Другихъ 
своею систематическою жеет^ойобтйб, безпоіцаДно распрабляясь 

■ съ слабымй уйениками собственноручнЫмй заущеніямш Мйогіе 
изъ учениковъ принадлежали къ великовозрастнымъ^ а йотому

- никакой любознательности не ироявлялй, дѣл омъ нѳ занймалвсь 
н склонны были къ грубымъ порокамъ, которые начальствоста- 
ралось искоренить рѣшительными репрессивными мѣрамй, но 
соверіпенно безуспѣшйбі пока, въівиду крайней расігуіцен-

- ностй, безнадежные' -вбспйтанникй ’ ;Вё>исключаійись в зъ  за- 
веденія; Въ связи съ этою' распущевноСтію, в ъ . X. училищѣ 
ііроисходили инагда печал^ныя яѣленія^г’въ родѣ слѣдуй- 
щаРо. При существованіи откуйной? ёйбтемы, і -Рдна йартіЛ 

-йбспитаййиковѣ старшаго IV  класса, рѣшиласй бтйравидься 
въ ближайшее къ ХарьЖову ' селеніе -Жихоръ для· тогфУ чДо 

• бы воспОльзоватьсЯ дешевымъ йрѣпкймъ вйпйткомтэі'Дѣл о 
происходило зимою,-‘Во врёмя сильтахъ холодовъ- Цѣль 

■бйла достигяута, HorpHfoepaTEoMB'yBOSBpaipeHiH * домой, 
•одивй&^^зъ'’' воспитанникойъ · Г.,< і обладайШій силънвгмъ 
'ба0іоііѣѵ'.и ёсвбвнйо лйбившій^ выпйть^ііо кайризу "ёто$аяъ 
"Offi : &ѢШ&ъ '  товарищей, а 'йбтбмъ· М> - дорогѣ Замёрзъ. 
Толвко1 6ä- другой день, послѣ1 путешебтвія; ■ долучвнабшго 
•ЙечалЬйОёйрвѣстіё; что трушв замерзшагб воспиФанника 
отправлёвге - Ш  анатомическій театрѣ. Вообще рабёйёченіія 
учащихся^бн-лй крайне грубы й- дажёч лучнгіе учёнйкй;йор- 
тились не'Фолбко - отъ Окружающей1 ёреды, йо и :'&Ά йёдё- 
статка приладййхй? книгв ‘‘длй чтенія. Сёчйнеяія руескихъ 

■йМбёЬковъ (Гог ОЛй  ̂Пушкина, Лёрйонтова)Яч&)вёр1йённо не 
<был» швѣбтны^ученикамѣ Харвковбкаго ^Лилйща даж ё въ 
'βθ-Хъ годахъ;* Ш ’ШвШайчШеѵъ ‘Ш коЬ орШ і1 отрывковѣ,- іго-
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мѣщенныхъ въ краткой христоматіи. Галахова (і-е- изд.). 
Только такого рода сочиненія, какъ „Бова королезичъ"; 
„Ерусланъ Лазар.евичъ“, „Милитриса . Кирбитьевна“, „Ѳо- 
мушка въ Питерѣ" и разнаго рода другія додобиыя про- 
изведенія, откуда-то > · дрбываемыя, находили въ средѣ 
учениковъ усерднцхъ читателей. Во взаимныхъ.:отношеніяхъ 
учащдхся проявлялся крайній антагонизмъ, .сопррдождаеыый 
десцотизмомъ стороны отарщихъ восгштанниковъ по 
оівошенію къ мяадшимъ: младщіе дрлжны ;были выдѳлнять 
Ί  азнагр ;рода услуги старшимъ, подвергаясь при рслушаніи 
нерѣдко побоямъ и разнаго рода жестокимъ истязаніямъ. 
Нельзя однако еказать, чтобы въ ередѣ училищной карпо- 
рацщ нѳ было лицъ достойныхъ, но труды ихъ парализо- 
валисьвъ печальдой средѣ. Ректоръ Харьковскаго духовнаго 
учшшща Ѳ.: ВзоровЪ) магистръ.богрсловія я  человѣкъ, 
сравнительно бласрродный, довольно. основавельно препода- 
валъ-дѣ дредметы, крторые бвди возложенц на.дегр,---латин- 
скШ .язідкъ.и кауехизисъ, но, къ сожалѣщю, къ  нацравленіір 

- у чебно-воспитательнаю:дѣлa. въ учялищѣ относидря какъ-то 
. индиффвредтяо, дѳн прднимдя рѣшвдедьныхъ мѣръ къ устра- 
нешк^без.дбразій. Инсдектрръ училища В. Г. йвановъ пре- 
подавалъ, доврдьнр; толирво . іРр^ческій язфкъ ,g съ рсо.бен- 

іНымъ воодущевленірмъ русекую гр,: дстррію. - но въ воспи- 
татрльнрм,ъ дѣлѣ, де обнаруждвалъ надлежащрй уравновѣ- 

і щещірети, метрдизнрдти дгуманное^вд. ІІотому ииедользовался 
, в іудадіщход дадл^ващдмъ авторитртрмъ» тѣмъ бодѣ«,
ч^ртівцз^іадЕЬ;,еоі4нфвщ.в^Ь:срре&чесрнріртіі;.-· <.ьлд :,іѵ 

.Sira:· гНесрмнѢщр Хар^крвев.ая духрвдад Р$щщарія, по.^ово- 

.ему бдагруряррйедву,.. въ /вначдшелі.дрй. сгіеденя: превосхо- 
.дайа учидрщ^.-;3д^ві!я, ду^рвнрй Семднаріи. б н л и ; удгроеды 
вг  І8ф8 іэд у ^ ^ н а ^ ^ ^ р - .в р е д е н и . ветулденія дррров. ЪСа- 
карія да Харькрвекую.каѳедру^оци дррсуществрвадн двсять 
дѣтъ .д ; еще я і .■■■ нуждаядсв, вр  калияальной« ремрнтировкѣ. 
Во внутррннемъ срстрлдщ ееминародсагр кррдуса не замѣ- 
чадоеь -тѣх/ь врдіющихф : інедзстатковъ* ошъ которыхъ .. е-тра- 
далн yrantfeq# въ -училйщахд, Т р .^ е  мождр· сказать о раз- 
лидныхд. сторрдаакь жизни учрбнагэ заведенія: досиитан- 
внкд, в^минаріи не йспвдывалй ітѣхъ· -нуждъ вд ■ м ^еріадь- 
вюмі (Содержаніи> ка^ід. ‘ ивцыяявалн : ученщ д' · щ?хрвнщ5*ь 
.училащъ;. въ. обращедія -еж вабийтанникади ср .етрроны на-
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чальствующихъ лицъ и наставниковъ Семинаріи не прояв- 
лялось той грубости и жестокости, какія допускалиеь въ 
училищахъ; въ общемъ веденіи учебно-воспитательнаго дѣла 
было болыпе порядка и цѣлесообразности, примѣнительно 
къ. назначенію заведенія, чѣмъ въ духовныхъ училшцахъ. 
И тѣмъ не менѣе Харьковская духовная Семинарія не была 
чужда различныхъ очень чувствительныхъ недостатковъ, 
требовавши*ъ устраненія. Учебно-воспитательное дѣло въ 
Харьковской духовной Семинаріи не находилось въ началѣ 
60-хъ годовъ прошлаго столѣтія на надлежащей высотѣ. 

-Въ преподаваніи большинства предметовъ преобладалъ ме- 
ханизмъ, лричемъ со.стороны учителей Семинаріи, или вов- 
се не дѣлалось никакихъ объясненій по нредметамъ, или 
дѣлались олишкомъ>недостаточныя. Въ какой степени пре- 
обладалъ механизмъ въ преподаваніи, можно заключитьосо- 
бенно по веденію дѣла учителеыъ Семинаріи А. П. Ч., ко- 
торый, какъ магистръ богословія, титуловался даже въ овое 
время профессоромъ. Этоть нрофессоръ блестящимъ обра- 
зомъ окончилъ курсъ въ Кіевской духовной Академіи, былъ 
оставленъ въ ней баккалавромъ, но потомъ, вслѣдствіе сво- 
ей несчастной слабости, былъ переведенъ на каѳедру сло- 
весности въ., Харьковскую духовную Семинарію. Занятія 
рро по одному И8ъ важнѣйшихъ предметовъ семинар- 

.скаго образованіясостояли въ томъ, .что онъ»·. терпѣ- 
ливо, выслушивалъ во время уроковъ, ародолжавшихся по 
вдлутора часа, отвѣты учащихся, состоявшіе въ мехавиче- 
СДОігь заучвваніи матеріала по безсодержательдымъ запис- 
камъ, не дѣлая при этомъ никакихъ дополнителыщхъ 
.рб^ясненій. Иногда мо.нологическіе однообразные отвѣты 
того иліь другого восіштанника прерывались вопросами сто- 
ронвдіи, имѣвшими отношеніе къ біографіи его, но посдѣ 
нѣкотрр&го перерыва отвѣты яродолжались въ томъ же 
одвообраздомъ тоаѣ. Въ ^отяошеніи къ  учащимся' лрофес- 
соръ допускалъ грубость, соедияяемую иногда и съ явнымъ 
издѣвательотвомъ,;что проявлялось.вд> усвоеніи воспятан- 
никамъ недострйныхъ, или лепрщ дчны хъ прозэищъ, въ 
.родѣ,;„рыжШ фараонъ", „окнипа египетская" Ді.; Прав- 
да, прлфедоорздѵЧ.?по сврему грубому обращенію съ сво- 
шга врсіштаннтсами-рѣзко выдѣлялся изъ ряда -евоихъ 
кедлегъ, кохорые ничего подобнаго. себѣ не дозволяли;. н о '
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тѣмъ не менѣе было немало лредодавателей въ Харьковской 
Семинаріи, которые въ веденіи своего дѣла не возвышались 
надъ указаннымъ профессоромъ. Такъ нѣтъ основаній дѣ- 
лать выгодные отзывы о преподаваніи математики, граж- 
данской исторіи, Библейской исторіи, Священнаго Писанія 
Ветхаго Завѣта, Литургики, Гомилетики и даже главныхъ 
богословскихъ предметовъ—Основного Богословія и догма- 
тики.· По классическимъ и иностраннымъ языкашъ йогли до- 
лучаться учащимися отъ преподавателей только самыя об- 
щія свѣдѣнія. Большинствомъ учащихся забывалиеь въ Се- 
минаріи даже яѣ элементарныя знанія, которыя пріобрѣта- 
лись въ училищахъ. Свѣтлое исключеніе изъ среды семи- 
нарской корпорздіи лредставляли: лрелодаватель философіи 
священникъ ο. Π. А. Солнцевъ, отличавшійся необывно- 
•веннымъ трудолюбіемъ, безпримѣрною аккуратностію въ 
исдолненіи своихъ обязанностей и особенно Κ. Е. Истоминъ, 
вывывавшій къ  себѣ глубочайшее уваженіе своимъ вдолнѣ 
гуманнымъ отношеніемъ къ вослитанникамъ д болыдою 
ревностію въ ознакомленіи учадщхся съ новѣйшими лйте- 
ратурнымя дроизведеніями. К. Б. йстоминъ вдолнѣ удов- 
летворялъ воепитанниковъ й тогда, когда незавйсимо отъ 
словесности, йрёподаваемой имъ въг'лараллельномъ клаесѣ 

_ низшаго отдѣленія, ему лоручалось врѳменно дредодаванів 
педагогики и. другихъ предметовъ. Особенный интересъ 
учащйхся вызывали вдосдѣдетвій ёго яекціи ло Цёрковной 
•йстбріи, по Нравствёнлому Богословію и Свящённому Пи- 
саніго Ш в а т -  Завѣта. Услѣшяое' предодаваніе Κ. Е. -^Исто- 
млаа въ-ХаръкоЁской духовной Семинарія разнйхъ наукч.;— 
дреимуществендобогословойихъ, повелокъ лріобрѣтеній) т г ь  
энцй&ігодедичеекихъ свѣдѣній и выгодно отразилоеь на его 
лйтературной дѣйтедьйости, яйчавшёйся ейз;е7*лри лреосв. 
•Макарій и нроделжавшейея до поСѵЧѣдняго' врамени. Но, ео- 
ли^Въ общеШ  -йбъейѣ МабсшвирЯіюдЯвйніе Въ Харьйов- 
чясой Сейшяарійвелоея дале&о не удовлетворитёльно, зачяѣ- 
•йоторййи исклюйёйіямй, до- aafö обраіцалось бРлѣіяое· ••ЯЯй- 
<маніе на ш еанів сочййеняй у^енйкашіу^бсобенно со сторбйа 
'дреподавателей главяыхч» иредметовъѵ СоЧинеюя,'дапйбад- 
•нкгя ученикамй, читалиеь наста-вдиками внймательЩ со- 
•дравШдались нёрѣдкб>: дѣйныйи Шмѣч&ніяМй и  рвцензіями. 

>. Tätföe отношеніе къ  ученйчесвййъ оиытам.ъ лобуждало я
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•самихъ авторовъ въ болБщинствѣ трудиться надъ обработ- 
кою ихъ и нѣкоторыя сочиненія были настолько обработаны, 
что соотвѣтствовали по объему ή  оодержанію академическнгмъ 
опытамъ. Лучшія изъ нихъ печатались въ Семинарскомъ 
Харъковскомъ журналѣ „Духоваый Дневникъ" (Ковалевскаго, 
Рудинскаго, .федорова, Квитницкаго и др. восіттанниковъ.) *) 
Конечно, рѣдкіе уопѣхи' учащихся въ писаніи сочииеній 
можно объяснпть обиліемъ свобоцнаго времени отъ неслож- 
ныхъ классныхъ занятій, а  вмѣстѣ съ тѣмъ усерднымъ чте- 

-ніемъ книгъ по различяымъ отраслямъ наукъ. Обиліе сво- 
боднаго времени давало возможаость учащвмся путемъ са- 

^мостоятельнаго труда восшлиятв свои^знашя по различ- 
нымъ предмѳдамъ^-особеино· -такийъ;' которйе оказывались 

•необходимыми! для п осі^тіен ія  (въ выешія свѣтскія учеб- 
ныя заведенія—кйасоическимъ: > и яностраннымъ языкамъ, 
математикѣ и даже естествовѣдѣню. Какіе успѣхи досди- 

■гались учащимися путемъ самостоятельнаго изученія pas- 
личныхъ предметовъ, можно заключить изъ того, что нѣко- 

-торые изъ нихъ уже въ первыхъ классахъ выдерживали 
экзамены въ высшія свѣтскія заведенія, несмотря на пре- 
■дубѣжденіе п о! отяошенію къ семинаристамъ я  регористи- 
ческія требованія, предъявляемыя на экзаменахъ, особенно 
въ періодъ Толстовской клаесичёекой ейЬтемы.2) Тѣпривилле- 
гіи, которыми ■ пользуются воспитанники Фемийарішдля по- 
стуйленія въ высшія свѣтскія заведенія тейерь, >· въ 60-хъ 
годахъ.были еще немыслимы. Русскія класбйческія литера- 
турйыя произведенія читались ученийамн > съ > большимъ 
■увлеченіёмъ, при чемъ такое увлеченіе проотиралось едва-ли 
-ётце т  въ  большей стеиени на либеральные органы свѣт- 
Фсой журналистиквг 60-хъ годовъ; не обтававшихся, конечно, 
беяв фбчальньгхъ вредньгхъ'Дослѣдствій. Ученическая биб- 
•лібгейа, •’еоставляемая преимущественно путемъ обязатель- 
Яыхъ денѳжиыхъ/взносовъ со стороны учащихся, бшга очень 
•богата, йри.^чемъ для выписки воякаго роДа кн и гъ ' почему-
' і) О бъ'0со8б '& 0Й яХ ъ'ізтиіѣ  соЧийёній замѣчено ийясе. *<'·**01

s) К ъ  такйій^/доотойнѣйпгамъ^воспитанникаіігь^Хѵ д. Сѳмйнарін 
-принадлежали: С. Платоновъ,. А. Еузнецовъ, Д ,-г ѲѳнѲвъ, ДЦепинскій 
;Н др^ П е р в ^ д а ъ ^ у к а в а н н ь ш » , ^рспиталниковъ -былъ вррсдаѣдетвіи 
.сенаторрмъ и  членош . Тосударствениаро Ѳ ,. П латонрвъ
сдончалоя'въ  1916 г.‘ Его кёкрологъ гіомѣщенъ/ въ  'іюньскрй кн. Исто- 
ІіяйбйёЗго ВѢЪттйса за'-1Ьі6 г. '.'Оі-. .■ -»Hs»·
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то не встрѣчалось никакихъ препятствій со стороны на- 
чальствующихъ лицъ, хотя ректоръ и инспекторъ принад- 
лежали къ числу монаховъ-архимандритовъ. Только впо- 
слѣдствіи, при наступленіи реформы, ученическая библіо- 
тека стала подвергаться тщательному, контролю со стороны 
новаго инспектора протоіерея ο. В. ,Ѳ. Энеидова и очище- 
нііо отъ либеральныхъ издавій слищкомъ регористичному, 
безъ надлежащей разборчивости.

,г Преосв. Макарій, не смотря на свою сложную церков- 
но-административцую дѣятельность по епархіальному управ- 
ленію, внимательно относился къ духовно-учебнымъ заведе- 
ніямъ въ Харьковскои епархіи и заботился объ улучшеніи 
ихъ. Учителя Харьковскаго духовнаго училища, извѣстные 
яамъ съ отрицательныхъ сторонъ Μ. П. И. и свящ. о. Н. Л. 
были вскорѣ, до встушіепіи Преосв. Макарія на Харьков- 
скую квѳедру, уволеды отъ своихъ-, должя.остей.; Воспитан- 
ники этого училищаі по распоряженію преосвященнаго M., 
былд подвер.гауты особевдо строгому довѣрочному. аспыта- 
нІЮ). ири поступленш ихъ въ Харьковскую духовную Семи- 

-нарію въ 1863 году, при чемъ многіе изсь нихъ, по своимъ 
екуднымъ знаиіямъ,лне были дринятыдвъ Семинарію. Изъ 
служащ ихъ'въ».училтцѣ дострадалъ.аа дощгскаемые беа- ! 
порядки ректоръ учйлища В, ,Ѳ. В.г которому было предло- 

-жано частньщъ ббрааомъ подать въ отставку. Онъ: бы-лъ за- 
мѣненъ въ 18.63 году. новымъ ректоромъ, свящевдщсомъ I. В<, 
иреподававщимъ, заковъ Божій во второй мужской гимназіи, 

,магист,рамъ богооловіЯі дризяанндщъ eör дотроны, преосв. 
Щ кар ія  отди^дѣйшия5ь законручителемъ^.’; ,Въ рбвтановкѣ 
удцлищнаро; корпуоа и  во· ваутрецней жизци училцща йо- 
.степеино дроясходщщі различныя удучщенія даже предъ 
выходо.щ» .в-в озесггавку- Взорова. Щ  <аео.бе:нное вниманіе 
преосв. М ашрі^ обратилъ на.уяучщеніе Харьковской духов- 
ной Семинарія. Уже ва> 1859 году, до . дорученію Gib. .Сднода, 
:им^. бі#ла йр(Ьш ^ёщ грвдйз1я,‘0ещ ® арід,. которая-; «ь /о&- 
щемъ сопровождаігась. >р^влётворительными результатами. 
>Ης) преосв, МакарІй заіиѣтщ ѵ рдкако, въ своемт»оічвтѣ, 
что въ изучеиіи предметовъ·; сбйтгарскаго образованія воспа- 
дааиикайй преобдадаетъ механййѣсЬ; Вслѣдбтвіа такого от^ета 
GbI Сйнодъ 25-"фёйрйля i860 гбда поруйвлѣ Преосв. ‘Мёкарію 
распбрядиіься, чтобы наставніякя Харькрвской^Семщіаріи
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(какъ при изложеніи уроковъ учениками, такъ и равно и 
при требован-іи отд> кихъ отчета), всего больше заботились 
о развитіи разсудка . учащихся и пріучали ихъ къ  ясному 
и точному ! изложенію своихъ мыслей Преосв. Макарій въ 
послѣдующее врещі нерѣдко посѣщалъ классные уроки, a 
также бывалъ на. экзаменахъ. Какъ на урокахъ, такъ >к на 
экзаменахъ онъ ободрядъ воспитаюшковъ, своею благосклон- 
•ною улыбкою и другими пріемами, почему отвѣты учащихся 
при немъ были болѣе удовлетворителышми, чѣмъ во время 
обычныхъ занятій.. Поэтому появленіе преосв. Макарія въ 
Семинаріи дцзывало радоств воспитанниковъ и  было для нихъ 

. своего рѳда праздниромъ. Объясненія учихелей онъ внима- 
, тельно .выслушивалъу^не позволяя себѣ ихъ (прерывать и 
дѣлать въ .классѣ какія-нибудь замѣчанія. Однако о замѣ- 
ченныхъ недостаткахъ въ преподаваніи или въ отвѣтахв 
учениковъ онъ не умалчивалъ, а  своевременно указывалъ 
на нихъ, побуждая наставниковъ къ ихъ исправленію. Болѣе 
всего обращалъ вниманіе преосв. на то, чтобы преподаваніе 
предметовх въ Семинаріи велось живою устною рѣчью, a 
не чтеніемъ (какой-нибудь) книги.—Послѣднее обстоятель- 
ство страшно возмущало преосвященнаго и иногда липіало 

.его самообладанія. Были и особыя исключительныяо бстояЯель- 
ства, когда преосв. Макарій нѳ сохранялъ обычнаго само- 

. обладанія и позволялъ собѣ дѣлать нѣкоторыя замѣчанія 
въ [кларсѣ. Такъ по Гражданской Исхорш, дреподаваемой 
Ш .И. М. при одномъ «своемъ посѣщенш Семннаріи, онъ 
дамѣтилъ въ отвѣтахъ учащихся болыцую сбивчивость въ 

,раа^раниченіи великихь н удѣльнвдхъ руескихъ князей до 
модгольскаго періода, а равно. и въ правахъ ихъ на престо- 
, лрдаул^діе, ■ почему (пре длржд л ъ преподавателю на будувдеѳ 

ц#дегчать учениковъ въ.«усвоеніи соотвѣтствующихъ 
затродушмъ воцрорамъ фактовъ! чертежомъ генеал.огической 

. таблддк наіДоскѣ. На урокѣ по догматддсѣ онъ выразшгь 

. удивлешр, чхр (ректоръ Семинаріи, архимандритъ Беніаминъ 
Платоновъ. >занимался въ классѣ чтеніемъ сочяненія профес- 
,сора Довявина „о даолугахъ Св. Аѳанасія ад рдсанд рійскаго 
Это удивленіѳ было, впрочемъ, вы раж енртогда,, когда 
оказалось, что, по . выслушаніи ѵ прочитаниаго въ прн- 
сутствіиу. преосв,- Макарія, въ клаесѣ никто изъ спро-
шенныхъ учениковъ, даже лучщихъ, , не могъ воспро-

   1 *
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■ извести діалектическую полемику св. Аѳанасія съ аріанами.
■ ТТреосв. Макарій по этому поводу замѣДШФ, ЧѢЬ· онъ 'й самъ 
затруднился бы повторить эти (лрочитанныя) тонкости, 
особенно въ формулировкѣ софизмовъ аріанъ. Онъ вышелъ 
изъ класса видимо недоволБный, со слойами: „йъ чему' это?“ 
Однйко чтеніе указаннаго сочиненія, которому уже раньше 
было посвящѳш) нѣсколько урововчѵ:йродолжалосьи послѣ 
этого, пока оно не было закончеяо.^^ёмйнарскіе " экзамены 

Дзъ началѣ вступленія преосв. Макарія и»£ѣлй;'ДО нѣкоторой 
степени публичный повѣрочный характбръѵУченики ігодвер- 
гались испытанію не по одному, a no нѣеколькимъ nperf- 
метамъ, въ  ирисутствіи Всѣхъ преггодавателей. При этомъ 
преосв. Марарій предпочиталъ слушать отвѣты лучшихъ 
воспитанниковъ, чтобы по нимъ можно было вѣрнѣе судить 
о характерѣ преподаванія. Онъ или самъ вызывалъ учени- 
ковъ до списку, руководясь гбДйчными отмѣтками} или 
предлагалъ: учителямъ Самимъ вызывать именно таквхъ 
учениковъ, причемъ имъ же ставйлйсь отмѣткй1 въ вѣдо- 
мости. Каждый воспитанникъ долженъ біклъ Ьыходитъ для,

■ отвѣта съ своими сочйненіями, написанными въ теченіе года, 
п р я  Чемъ преосв. Макарій бѣгло оОматривалъ оочинейія 
сиіеРгыя въ  одну тетрадъ, и дѣлалъ^ийогда свои замѣчанія 
по пойоду ихъ. Иногда указывалъ пробѣлы, доиугценные 

-Іхреподавателями при чтеніи сочинейій. Высокій "экзайена- 
торъ пѣнилъ живость въ отвѣт&хчЛ учениковъ, но вмѣотѣ 
съ  тѣмъ требовалъ осмыслеянооти въ нихъ.- Йи одинъ 
учбникъ'’д р и  иеиытаніи долго' не задерживался, обращалбсь 
йнвсмаііЕпе чёіі® нийакйхъ

-укЛонёійй вѣ cfopoHy отъ предложендаго вопроёа йе допу- 
'скалоОЬ; й  ' равйа' гій  какйхъіййбудь праДдйіййь 0ловъ;1 < В ъ 
корѳткбб вр&да яогло *)бійь сгірошёвд L-um W  ученйкбВД.. 

'ІІоэто&у йолучалоеяь й деч^лѣш е у  воёяи^&йнйко въ ,"Чтб: ’экза- 
йенъ, веденйый ирёѳѳвящ. Майарііекъ- дсйеГо ’рода ’ свзйцбн- 
■йодѣйствіе^? В0ббщѳйѣй<яйіЯ''йф«осв: .йаешоіько онй отйбсй- 
лйеь ісъ у^ебно-воеггататрльнойу дѣлу, б&лй набтолШ} рѣ лё- 
оёобразны, элёктрйзбйапй
івоЬпитавниковъі вызывая вѣ н и х ъ ' восдорженнйе наетроеніе 
й  -остайляй йбш глй дн ш е вйёШйлѣШё. 'Щ ,\ & >*■■■■'<:- ’Щ

■ j. ^  - м JSejpiwawwcwiS. 1 :
‘· ' і; {Йро^Лжаніё^й&дуетВ').' ^
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Религіозная и гражданская вѣра
Ѳ, Д  Тютнева.
, 1 « і  . . . I. ,  t  . . . ·  t. П vf’V UH . Ο !ί* · ·■·. . -»·..*< -І

• т#,̂  ^' ■ Въ днй й%бокйх'і>’? п0т^ясеній;^;тяжеіійхъ ясіштаній и 
волЙгМй Йерйіі^ яевбйьно обращаехся й ъ  тінйъ людямъ, ко- 
торйё уй& пёрежилй подббное и Ртъ „отчаянныхѣ' сомнѣній“ 
лереШли ісъ твердой вѣрѣ, которые еохраншій цѣлостность1 
своей души, твердость мыслй, чистоту сердда въ то время, 
когда другіе свидѣтели тяжелыхъ дней уныло „шли своей‘ 
дорогой". Такіе цѣлостныя натуры, не замыкаясь въ уэкой 
сферѣ своей личной жизни, считали свовмъ прямймъ дѣломъ 
подгоіть упаёшій духъ другйхъ. Среди таковыхъ поЧетное 
мѣсто занййаі0^ъ, предс1т§вйтели нашей^^дбжестВёйдой ли- 
тературы, 'МагЕгй5 лучш іе!'поэты,' o’ злаченіи коЙрйхѣ^^для 
общества тайъ{ Роворилъ П уійкйні?0 <’ ·’ г Г· · ' '

• * І ‘  ’ ■ ' ' і і е Л %  · ' V . ·  • ' . Γ · · ί · ί ί 4 ' ί « Τ · . · η · ' .  . 1  S i l  Ί Ι Μ  , ·

/... · льг„ВслйіТЫ'небвсъ избранникъ;^' .·»- ■· ,.г *···. •■■•о
·«*·#.■: ..(Звей даръ, божественный послаяникъ Ь , о'·..

. р ѵ? 3»js№:'Bo благо намъ употребяяй, ··· :* '■·> .·:
иѵиі©ердца-собратьевъ исправляй. · . :

малодушны, мы. коварны,·. · .чг '· .  ■ '·; ■ >.· ..·
>?;:;.^^Э^І-‘Беаотидны, злы, неблагодарны, гг ·.·■■■ .г /;</.<;· ,:· ύ

<>І*аШ^.М»і«ердцвігь хладнъге скопцы, · . ·. f .·*:>*?&.?. н.  
<.·*> «гійтШ еввгникя, рабы, глупцы; - у  л·»·.··. . : г-&я> ’·;♦;«
χιρίύϊήιΐ Ввсйзййтея клубомъ вч> насъ пороки.і .Дѵігіж.ѵу
{Uxjitjflr, ѵ®й одкеш ь, ближняго ЛЮбя,· .•.•»«ик-ѵ-г-ллг·.··;̂
- !ѵ·»:·.· 'діДав&с& иамъ смѣлые уроки, д· лпшг. ■ <
чг.) А: ій і ;йоолушаемъ тебя“;. 'г  ,:;т · ѵ*#уН -

Y* н> · ѴЛВЖОЯ'**·? > "ЛОѵ- «.:>»■ .H'.Slf
Къ числу такйхъ сильнухъ.^духомъ сдуясдтелей худо-. 

ж е^рв і^аго  слр§а^ч̂ р р о ;.говорящихъ.. леловѣку^р^вѣрѣ въ 
челрззф^ s нуж ца. ртдрсри; цоэта Θ,.Ин Тюхч£вац; лйрика фи-^
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лософа, который, по свидѣтельству другого художника рус- 
ской литературы, И. С. Аксакова, „былъ не только самобыт- 
ный, глубокій мыслитель, не только своеобразный, истинный 
художникъ-поэтъ, но и одинъ изъ малаго числа носителей, 
даже двигателей народнаго самосознанія“. Огношеніе Тют- 
чева къ народнону самосознанію заставило „равнодушный 
свѣтъ“ признать въ немъ не только носителя общечеловѣче- 
скихъ идеаловъ, но и защитника вѣры .въ силы руескаго 
народнаго духа. „Пѣснь его съ глубокбй скорбью' западала 
въ грудь"; но, эта скорбь не вела къ отчаянію, а призывала 
къ лучшему, болѣе красивому. „-У него“, ио словамъЯ. По- 
донскаго, „въ душѣ витала вѣчная весна...., въ немъ свер- 
кали искры Божьяго огня“. „Здѣсь духа мощнаго господ- 
ство"—охзывается о лирикѣ Тютчева А. Фетъ. Пѣвецъ хаоса, 
темной ночи, неясныхъ грезъ и сновидѣній Тютчеръ въ то- 
же время былв глашатаемъ вѣчной красоты: отъ первобыт- 
наго хаоса, мистиче.скихъ туиановъ, таинственныхъ видѣній 
взоръг/:его возвышается къ тому, что выдіе видимоста, д про- 
никаѳть туда, игдѣ находится таинственная сущнооть, веѣми 
ощущаемая, но не для всѣхъ ионятная. Начавъ съ хаоса, 
онъ заканчиваетъ гимномъ гармонід, отъ многорбразія явленій, 
видимой природы поднимается къ едшютву творческой води, 
отъ туманныхъ грезъ переходитъ.къ твердойвѣрѣ въ высщуд) 
истину, отъ мистическаго общенія съ прйродой къ единенію 
съ Ботомъ, отъ созерцанія настоящаш къ прозрѣнцо буду- 
щаго. „Народы. плем.ена, йхв гѳній, ихъ. судьбн стоятъ пе- 
редъ тобой своей идееі гголны, какъ вдругъ засхывшія въ 
разбѣгѣ бурномъ волны, дсакъ въ самы& жаркій-^гь отча- 
янной борьбы окаменѣвшіе атлеты... Ты в я д и ш б .,и х Ѣ  насквозь, 
нхъ тайну ты постигъ, и ясенъ для іебя д  наетоящій мигь 
и тайные грядущаго обѣш“ (А. Майковъ). :Одн*ко, мышле- 
ще Тютчева дривлекаетъ. къ о.ебѣ не толвко богадетвоігь со- 
держанія/ не только глу.бяной, но и дой окраекой, которая 
дѣлаетъ мышлѳйіе поѳта близкимъ- длд наоъ. Огь лирики 
его идетъ здоровый запахъ, бодраети, духовшйзмощи, твер- 
дой вѣры. И еслй есть туів грусть, то не болѣзненная, ко- 
торая переходитъ въ нытде, а тол-ько тревожная, ■ побуж- 
даювдая къ работѣ длй устраненія -ее. '

*· На пбрвый взгЛядъ -кажется, 'что фшгософія ·· Тютчева-^- - 
фгоіософія йантеизма, обожествлягощаго природУ»; · цѣнноств
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которой опредѣляется ея величіемъ, могуществомъ, необхо- 
димостью ея силы. Но такой взщядъ. замѣняется новымъ 
впечатлѣніемъ, когда открываются глубины воззрѣній поэта, 
которыя находятъ завершеніе уже не въ видимой природѣ 
и не въ окружающей обстановкѣ, а въ сферѣ высшаго бытія· 
и потусторонняго міра. Какъ чуткій художникъ, Тютчевъ 
благоговѣегь предъ внѣшней природой; она для него всегда 
жива и дѣйственна; всякое ея лроявленіе ймѣетъ для него 
глубокій смыслъ: „дивный міръ“, окружающій, охватывающій 
человѣка, предназначенъ ему „въ утѣху, въ пользу, въ на- 
зиданье“. „Природа", говоритъ поэхъ, „не слѣпокъ, не без- 
цушный лиісъ. Въ ней есть душа, въ ней есть сврбода, въ 
ней есть любовь, въ ней есть языкъ“. Потому онъ всей душей 
любить природу, любить не только блескъ и свѣтъ природы, 
не только ясное лице ея, ея ласкающую улыбку, но и сумерки 
ярироды, хемную ночь, туманную завѣсу дикаго сѣвера и 
даже міровой хаосъ; для него даже природа сѣвера, гдѣ 
„евинцовый небосклонъ", гдѣ „воздухъ колеть, снѣгь обиль- 
ный на высотахъ и въ глубинѣ, и холодъ, чародѣй всесиль- 
ный, одидъ господствуехъ вполнѣ“, гдѣ „подъ дымчатымъ 
навѣсомъ огромной тучи снѣговой . сияѣетъ даль съ ея уг- 
рюмымъ лѣсомъ, окутаннымъ осенней мглой",—„дыпгитъ 
свѣтомъ и тепломъ“. Всякое явленіе природы имѣетъ свою 
красоту и о ней говорихъ своимъ языкомъ. И нужно по- 
стигнуть этотъ языкъ, чтобы таинственный смыслгь прифоды 
былъ открытъ цля того члена ея, который Долженъ схать 
выше другихъ явленій природы. Вотъ ляочему Тютчевъ не 

* * ■ оотанавл ивается въ простомъ созерцаніи природы и услаж- 
деніи ее прелесхями, а переходить къ философскому истол- 
іюванію ея смысла и опредѣленію еоотношеній явленій при- 
роды оъ установкой мѣсха въ ней человѣку.

ί , : Природа представляетъ собой великую книгу,—ий уж - 
цо умѣньр, :чхобы прочитахь ее, оцѣнить отдѣльныя иврече- 
нія въ ней; поотигнуть самую идею, заключающуйся въ ней. 
Древніе?народы, стоявшіе по условіямъ своей 'Жизни въг йе- 
посредственйой близости къ· природѣ, читалй J  эху йнигу 
„безъ очковъ^, непосредственнымъг ощущенівмъ ея блйзости 
и непосредствеянымъ, восдріятіемъ ея воздѣйствія.<< Холод- 
нре./изученіе природы отдалило, отъ нее чёловѣка: онъ; воо- 

.· руживщись наукой, сталъ считаться.только съ отдѣлънымИ'
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факхами и„ „находясь въ рабсхвѣ ученой суеты, сковаяный 
своей иаувой“, пррглядѣлъ душу, лрироды, не сталъ слу- 
шать чуднаго голоса· лриродк, за видимостыо явленій про- 
омотрѣлъ оущность ігрироды и окааался „мыслящиыъ трост-. 
никрмъ", безсшшшмъ рабомъ природы, отдавшимея ея 
великой силѣ. й. дрирода захватывает/ъ его, захвахываехъ 
непонятно для неро, .возбуждая въ нёмъ горьку<ю обиду за 
свою безпомощность: человѣкъ, гоеподинъ природн, „при- 
росъ къ землѣ и не можеть. оторвахься“. Самъ Тютчевъ, уг- 
лубляясь въ. созерцаніе приррды и преклрняясы-лредъ ея 
величіемъ, находихъ, что правильное отношеніе къ .ней че- 
ловѣка зависихъ охъ правильнаго уразумѣнія и оцѣнкн 
природы вообще и человѣческой природы—въ частности. Уже 
въ самомъ хаооѣ опъ находитъ отраженіе т.ого тайнаго,. что 
выхрдитъ изъ предѣлрвъ чувственнаго наблюденія, видитъ 
въ нем?> тр невѣдрмое,. о чемъ томится душа, неудовлетво- 
ренная .фактами дѣйствихедьности и явленіямп в и д и м р с х и . 
Углубляясь затѣадъ своимъ филрсрфскимъ пррзрѣяіемъ въ 
тайники. человфзескаго духа, Тютчевъ находвть, что разум- 
цое, вфчное въ человѣвѣ д р л ж н о  в р з в ы с и т ь  его надъ при- 
родрй и раарфппіть глубокую тайну природы. Слѣдовахель- 
но,.для познаванія приррды необходимо человѣку прзнатв 
србя, сврю ирироду; только яри -эхомъ уеловіи іможетъ бнхь 
снята съ лрироды туманная делрна: Какъ часть веществёц-. 
ной. .рриррды, человѣкъ кажехсшббзпомшцнымъ, ребенкомъ, 
уныдр стощцийъ лредъ .сттійшэ&сшіой, вьгбезсильи *ру-» 
ки опусдйѵі когда<же оаъ 1 опредѣяяехь истинную · дѣнносхь 
cBpepi; личнасхл  ̂ хр. зависщость. охъ лррфодшвмѣняехся г р с -  > 
лодетвоцх» дадв неш, и. уныще замѣняетея .йбдросдыо: хогда. 
„вму; о^йароха:} вся ; земля, оаъ вддитъ все^лнъіотрезвля^ 
ется и выявляет^ себя жквымъ членомъ мірового единохва, 
ГРрц§данр^х»г^оначадіа ,овоей природы, а· аатѣмъ ѵркружаю' 
щей ргр дѣйствятелбдосхи. Кхо проникъ . въшлгайны собсх- 
в.едаащ ду^аі^ртъ ^ейосрбенв и;къ ®о»вріятш> хайняь лйрй- 
ррдч  ̂.Самх»: Іютчвзд», падхъ ночннхх»· откровенійу -небрсннхъ 
и дущевныхъ бездлъ—друвираженію. Вожынскагси вв вгі> 
„книгф. ведиігагв гнѣва“, воелринимаетъ; міръ въ вго един- 
стд^й<щ)9йнро.тяѵи ларйіо.ничнорхи·: о другахъ овгвЕфврргатх,, 
чдо.б^ащъѵ:мінухы, -корда з з м н о р р  круга дупкй
къ.· безсадьредому ѵдрхицъ̂ ·. я  въ . зтомъ полетѣ- находамъ гое- ■
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подстве своего духа. Когда человѣкомъ руководитъ не етл-, 
хійная еила, а его сознаніе и разумъ, тргда и вцѣшній 
свѣтъуі преломляясь въ сознаніи, получаетъ особый, смысдъ. 
Когда, напр., весной захватываетъ насъ „духъ силы, жизни 
и свободы", то радость наша обусловливается не только 
какъ „отзвукъ торжества природы“, но и какъ „Богаживо- 
творный гласъ“, какъ гимнъ жизни живого человѣческаго 
духа, увидзвшаго сквозь новую обстановку вешней жязни 
край задушевный, гдѣ „не здѣшнимъ свѣтомъ вѣетъ намъ". 
Тютчевъ призываетъ къ вѣрѣ въ ту жизнь, которал укра- 
шаѳтъ надеяоды чѳловѣка: настоящее лолучаетъ цѣну огь 
буду-щагор видимае отъ -левидимаго; жояечное огѣ if вѣ%наго. 
·.■ Ч :< . ·;·.,''·*> .-··· · ·. Н Ц ' 1 '<ϊ ί Γ ' fä І 1 ·' '· ·■ 4 · - \

ί ί ;  ' Mi «Oj ?ѣщая дуща МОЯ>. ; , ,· ;
0 , сердце полное тревоги, ·«- ;і

■, 0, какъ ты бьешься на порогѣ
Какъ бы двойного быхія! , ..
Чакъ, ты жилица двухъ міровъ“...

г <

Дорывы въ, высь, вдрочеадъ, бываютъ у людей неоди- 
наковы. Чаще случается,, что ^еловѣкъ дсдлючихельно ,οο  
средоточивается на..з,емлѣ и для ждвого духа не , находихъ 
мѣста. Въ таком,ъ случаѣ порывы, къ , дебесному ^анЬвятся 
случайны. „Мы въ дебѣ скоро устаемъ“, лотому, что делри-. 
выкшій къ.рвѣту глазъ скоро закрыдаетря, и- человѣкъ 
снова. погружается въ болѣзиенный род;ъ наземлѣ,, прини- 
мая ошибочно этотъ сонъ за дѣйствительность. Ддя самргр. 
црэха.#ебесдый лучъ дежажется опаенымъ. Зйанротивъ, онъ, 

къ небу. Тютчевѣ вѣритъ въ.довуір жизнь, котр- 
рря^х;9 хя,д^де, ясно имъ. предстр,вляедся, нр живо рщуща- 
ется. ^Ефщъ^небесный" снимаехъ гсъ негр^драхъ зрьшой,.!^ 
отъ „пылающей.бездны" земнрй. обетановки, отъ сяовъ зем-' '»*··> .·· ·. Л'.Іі .  ' ? . , w . ' » .·
ли, отъ. вдзщ тай дрироды возяосихъ, къ ясному л дебу^ чи- 
стой, жизнд/ срдрвнеду прложенікв Тютчевъ мргъ,,>.сказ^хь 
о,.себѣ, чт.рГ;одХ).,^не приросъ.къ зёмлѣ“. хіо^рбно..>|брльі^дн- 
сх^.лю дей; рн|г>д^ритъ въ новую жизн^ делрв^са,, и  <гв$. 
с.^язд. съ дэтимъ цринимзіетъ и врзррждёніе са|іой " дриррды. 
Оа^. йщетъ, чтр. «.кргда дррбьетъ. лорлѣдвдй^часъ^.природы,' 
со^та^і частей разру^итеяц . ш ять по-
крр.іріъ. яоЩуьЪ Б рж і4 .л^ъ ,изобразит< ^ г̂ злихъ‘<. Бго му-
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читъ „нестерпимое однообразіе“ земной обстановки, и онъ 
желаетъ, чтобы въ немъ хоть разъ развился шіамень истин- 
ной жизни, которая одна“только можетъ удовлетворить че- 
ловѣческую жажду истиннаго бытія.

„Чему бы жизнь насъ не учила,:- .
Но сердце'вѣритъ въ чудеса:
Есть неоскудѣющая сила,
Есть и нетлѣнная краса".

9 '

И какъ бы ни сжльна была у  человѣка привязанность 
къ земному и вещественному, онъ всетаки хранитъ въ себѣ 
искру огня небеснаго. Никакія бури земныхъ страстей „цвѣ- 
товъ не тронутъ неземныхъ... He все, что здѣсь цвѣло,. увя- 
нетъ, не все, что было здѣсь, пройдетъ".

Назначеніе человѣка и состоитъ въ^томъ, чтобы среди 
„испытаній самыхъ строгихъ“ До конца сберечь живую ду- 
шу незапятнанной/ йеііоврежденной. Коиечио, это—великоэ 
дѣло и для выполненія его нужны большія усилія, а преж- 
де всего требуется уяснить міръ своей души, при свѣтѣ 
огня иебесиаго освѣтить утолки своего духовнаго ігіра, 
найти умѣнье жить въ себѣ еамомъ. Нужна для того поето- 
янная бдителъность и памятованіеі что „праздность—велйкое 
горе" и ведетъ къ забвенію цѣнностй человѣческой личио- 
сти." Смыелъ жизни чёловѣчеокбй въ томъ, чтобы стать че- 
ловѣку владыкою свбей жизнж. Какъ хаосъ прйроды былъ1 
йѣкогда ^уйрашейъ йоявііеніемъ въ природѢ человѣка съ! 
el'o духовноій природоі; такъ и укрййейіеіігь дуйш человѣ* 
чеекой должвсо сйіуікйіъ йыявленіе духовнаго чеяовѣка, какѣ'; 
гоеподйна 'к царя, зобѣждающаго низіпую ірйроДуѵ Созна- 
ніе йелйкой дѣвйоётй ч і̂іовѣчесЖаШ духа должно окрылиіъ 
человѣка, обод^йтв ийобудитб йъ1 сохраненію этой цѣнно- 
сти. Нравда,· человѣкз слабъ; нё онъ ;дблже'нъ помнитв; что 
онъ имѣегъ iroMOffltb,· йДущую· оть ШШто Бога. Какв1' поя- 
вл?еніё чёловѣйа на зешгѣ' было дѣломъ Вьтсшаго Разума,' 
такъ и въійшіеніе новаго человѣка, уетрбеніе совершенной 
дуіовной жизни зайцоцта; отъ того,, кто залоЖвглъ въ Чело-' 
Вѣкѣ -зерно духовкой ікиёни й· укаяалъ идеалъ жизни, осу-! 
щеетвліеяный воійготивтййея ^Сыибмъ Божіимъ, своимѣ йс 
купитёлаьшйгь лодвйгомъ указаййимть человѣку зозішзй-
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ность избавиться отъ раздвоенія жизни и давшимъ право 
пріобщенія къ дѣлу Сына Человѣческаго и къ дарованноыу 
Имъ нетлѣнному богатству, указавшимъ истинное значеніе 
земной жизни, красоты жизни, опредѣлившимъ положеніе 
человѣка въ природѣ и отношеніе къ природѣ, давшимъ 
силы устранить протдворѣчія въ нравственной жизни. Гос- 
подь Самъ посылаетъ отраду тому, „кто жизненнои тропой 
ндегь, какъ бѣдный нищій мимо саду бредетъ по знойной 
мостовой“. „Онъ милосердый, всемогущій, Онъ грѣющій 
евоимъ лучемъ и пышный цвѣтъ, на воздухѣ цвѣтухцій, и 
чистый церлъ на днѣ. мородом.ъ -̂і не лишитъ благодатной 
помощи земнѳго странника и пдаменемъ сводмъ согрѣетъ 
его тоокующуго душу^ Только бы тоска не переходила въ 
отчаяніе. A το случается, что не ,только отд^льныя лица/но 
и цѣлыя общества заражаются болѣзнью нравственнаго ма- 
лодушія и даже отчаянія, что сопровождается пониженіемъ 
цѣнности человѣческой природы, ослабленіемъ силъ, раст- 
лѣніемъ духа: чёловѣкъ не находитъ утѣшенія, не запщ- 
щенный щитомъ вѣры не дстрѣчаетъ олоры. И , сознаетъ 
погибель онъ свовд; случается, что онъ „и жаждетъ вѣры, 
но о ней не просятъ". И какъ ни..тяжело ему стоять( предъ, 
замкнутой дверью невѣдомаго грядущаго, одъ, отчаявшійся, 
не скажетъ: „впусти неня! Я вѣрю, Боже мой! < Приди на 
помощь моеду. невѣрыо!“ Иетида. остается для него невѣдо-. 
мойц Покрытое плѣсенью, .сомнѣнія, искаженное въ мук&хъ 
отчаянія его сердце нр будетъ уже отражать явленій чи- 
стыхъ, не отзовется на голосъ вѣчной правды и, высшей кра- 
сотьк .»лшпь серддемъ чистые-гтѣ узрятъ Бога".

;/ лСамъ Тютчевъ, живя „въ вѣкъ отчаднныхъ сомнѣній, 
вть вѣкъ невѣріемъ больной“ сохранилъ свою душу, выяг 
ВИЛЪ вѣрующій СВОЙ духъ.. Вѣритъ ОНЪ ВЪ правду К . . ДІО-i; 
бовь вѣритъ, въ высшую Правду и Вошшщенную ІІюбовь, 
вѣритъ вв жиадьггрядущуго, которая служитъ оправданівмъ 
жизни настоящей, .Цвдь былъ- ^человѣкрмъ“. Душа егО',- ког- 
да ее волаодадй-ястрасти роковыя4 находила -отраду, какъ 
Марія, у  доръ. Христа. Здѣсд для}него отрада’жизни, здѣеь· 
и оиравданіе,чи уярненіе жизни. съ>ея.. времеифдмд .невзго-
Д&МЯ Н ВОЛН^НЩМИ. т .1 г: .. ~ т :

, : ■:-! Λ . ~т— ·.. ѵ ; ····/?Ч-ч ; Г
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Идеей вѣчной правды освѣщается и гражданская вѣра 
Ѳ. й: Тютчева. Родившись въ руеской семьѣ, сохранившей 
дёрковные дорядки и православные обычаи, воспитываясь 
подъ руководствомъ набожной матери и чистаго душей 
воопитателя Раича, онъ до конда дней своихъ сохранилъ 
русекуіо1 душу. ^Онъ въ чёшовѣчествѣ былъ русокій" (М. Пого- 
дийъ): Въ молодыхъ лѣтахъ ойъ попадаетъ за граниду> 
проживаетд тамъ долгое врёмя, окружаетоя’ обстановкой 
западйой жйзнй, ѣбтудаетъ въ блйзкое -знакомство съ запад- 
ной литѳратурой и ея прѳдетавителя^й, Женйтся тамъ и 
остается въ душѣ русскимъ- 'чѳловѣкомъ съ любоввю къ 
родинѣ, съ вѣрой въ нее й откровенно признается, что годы 
заграничной яшзни сдѣлались для него „отнятымъ Членомъ, 
о которомъ сомнѣваешься, былъ ли онъ когда нибудь моймъ". 
Въ лервое время пребыванія ваграяицей онъу· 'лравда.. 
увлекалйя г Зйтдбмъ j и,. сопоставляя ' съ нймъ Роосію, 
дѣлалъ заключеніе· нё въ дользу ■ пбслѣдней-^-Но псщъ влія- 
ніёмъ· событій 1825 года вѣ Роесйи й заиадныхъ событій, 
открыёншхей съ 1830'· года, &нъ отказался отъ’ своихъ 
ПббП̂ ЙІЙЫХЪ ВЫВбДОВЪЙ ВСѣМЪ сѳрдцемд· прилѣпился КЪі 
родинѣ/йъ духу народйому, къ обДйку русскому.

Пб своимъ йРлитичёскимъ1 убѣжденіямъ іТютчейѣ цри- 
мыкаетъ кй> славянофиламк.- Онд вѣритъ. въ  ̂Россію, ея 
силы, · ея · наздаченіе; ,;<νΒ'' вѣрбй ‘ и любовьй онъ служилв- 
землѣ· *своей роДной". Кв этой-вѣрѣ онъ прнзываётъ и 
другиіъ. Йсхорій · ужё-давала йозможноств Ppqci® раскрыть 
т т  й доШйаЯВ чшсж Зйачейіе. Россія небДнбкратно подвёр- 
галась исііытаніямъ*· Дб эти йспытанШ не-тбявко Де овлабиліг' 
ее, ш : еідв болѣе укрѣпилйёя ^ильГи вѣру вѣ Ыбя. Неодно- 
кратяо Робсія поДВергаласв Önäcftöci^ eo оторонвг внѣшнйхъ 
врайовѣ, „вё; разъ ее<й штурдовали/вой рдѣ' срывали‘камня 
трй, й^-напосл^й&кв ютоііудалй А ёъ рйзбйтымв дбомв' бога- 
тйрии: Юка:®е tö 'йтобЬь ■ уіфоЖала/^лі ййждвгй ясайень въ 
нбй жийой*. Й оамѣ' >>в0йтвлъ дивігаій^*Ч$риведшій вд 12'году 
на Россйб* „йеёйѣткоб! чшзйо“, де ;йагь^выдолнитВ своихв· 
намѣрёшй, ;йотому? йтö 6с'трѣтилея;въ Рос<йд съ такой свЫ& 
юодбрая» ойазайаоь 'ейльйѣе -е-го дѳёдаой ’ойлы. Эта ейлйР—вѣра 
народная. ^Онъ гордо плылъ, презритель волнв'4, но- о дод- 
водный вѣры камевй, въ щепы разбился утлый челнъ". 
Роодію „аршиномъ обідимъ не язмѣрихв: у ней особенпая
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'стать—въ Россію можно только вѣрить“. И русскій народъ 
вѣрилъ въ крѣпость своей. родины и ободряемьгй., ,этоя 
вѣрой заставилъ® другихъ признать величіе и могуществоея.

Съ благоговѣніемъ относится Тютчевъ и къ православной 
вѣрѣ своего отечества. Онъ смотритъ на Россію, какъ на 
служителя Христова, одѣтаго въ доспѣхя вѣры и правды. 
Роесію онъ счнтаетъ по природѣ христіанскимъ дарствомъ. 
„Удрученный ношей крестною, всю тебя, земля родная, въ 
рабекомъ видѣ Царь. Небесный исходилъ, благословляя“. 
Если же христіаиство даетъ сдыслъ и завершеніе всей 
міровой ирторіи, то, ионятно, назначеніе Россіи, какъ страны 

. истинн&гр» христіанства,, ,въ .;томд>; <·,« ррстеитъ* нтобы ртъ 
богатетва .своего духрвнагр датр и другамь народаыъ, вну- 
тренно объединить ихглсвоей хрирріанекрй. ядеей. „Россія 
во всѣ времена служцла душею и .двигательдою сшіою.и 
была призвана придать восточной Европѣ свое имя...,Вь 
теченіи цѣлыхъ столѣтій европейскій Западъ съ полнѣйшимъ 
простодушіемъ вѣрилъ, что не было и не могло .быть другой 
Европы, кромѣ его". Въ исторической жнзни онъ; имѣлъ 
случаи приблизиться къ Россіи, но не признавалъ, что 
„тамъ цѣлый міръ, единый до сврему началу, сояидарндй 
въ своихъ частяхъ, живущій сворю собственною .органяче- 
скою, самобытною жизнью". И только со времени Петра 
Великаго Европа Карла Велйкаго 'очутилась^'лидомъ къ 
лицу съ новою Европою и должнабыла сйитаться съ новой 
великой державой. Къ сожалѣнііо, Западъ еяце нё выяснилъ 
себѣ причинъ развитія невѣдомой стрйлй! ’ „%о; такое Рос- 
сія? Какой смыслъ ея суіцествованія, ея ябтЬрическій законъ? 
Откуда явилась она? Куда стреми^ся? Что выражаетъ собою?... 
Правда, что вселенная укаЗала^ёй ійднюё ■мѣсто; но фило- 
софія нсторіи еще не собйкРбволяйа" прйзШъ его за нею“. 
Условія политической жизіш' бвфрпёй(ЖЙхВ‘ нарЬдовъ указали 
назначеніе -Россія въ томъ, чтобы пРдйерживаіть' 'равновѣсіе 
въ Европѣ и рбъедттіт^ ^бстокъ^ѳя. !До появлйнія Россіи 
шла борьба двухъ началъ—р^ЙаМжагЬ и^гёрмайскаго. Явив- 
шійся третій ослабилъ -эту боръбу. Съ^другой сторРны, до 
возвышенія Россі^ ,слав$нскія яароднёсти Европвв жйли 
разрозненно, и цожрму развитіёѵихъ шло, медленяо ,̂ обтана-г 
вливаясьі· велѣдствіе івмѣшательства , вй > славянскія., дѣла 
Запада.-И.когда оталъ раздаватся- авторитетныйтодосъ Росеіи.,

/
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на Западѣ, гдѣ еще не могли понять новой силы, стали смо- 
трѣть на Россію, „какъ на чудовиіце, какъ накакого лгодо- 
ѣда“. Особенно не нравилась молодая Робйія Германіи, гдѣ 
о Россіи говорили одни' только ужасы и въ то же время 
не могли и не хотѣли понять' ея дѣла и характера. А когда 
Россія стала принимать дѣятельное участіе въ дѣлахъ 
Западной Евроны, то тамъ уже опредѣленно высказались, 
что молодая держава хочетъ чюднять свой ростъ исключи- 
тельніэ на счетъ старыхъ державъ.’ И< „ложь 'Запада вопло- 
тилась въ булатъ“. Россіи сталй готовйть плѣнъ, предлагали 
отказаться отъ сводхъ намѣреній, въ выполненіи которыхъ 
РоссіЯ видѣла свою историческую мисеію. Начались для 
Россіи новыя строгія испытанія въ роковой борьбѣ съ 
Западомъ. Но она неизмѣнила себѣ и оправдала себя предъ 
Высшей Правдой. ',’Единство,1—возвѣстилъ оракулъ нашихъ 
дней (Бисмаркъ о объёдиненіи Германіи),—быть можетъ 
■спаяно желѣзомъ лйшь и іеровью... Но мы попробуемъ спа- 
ягь ёго лЮбовъю;’ а· тамъ посмртримъ, что прочнѣй". Свою 

-!любЬвв; РосМя простерла и на враждебный Западъ, и на 
ббъедиЧЯемкІйіею Востокъ. і „Мы врагамъ своимъ простили, 
ѣъ книТѣ^жизни^нѣтъ^долговъ, тамъ, въевятилищѣ міровъ,
судитъ Вогчѵ какѣ мы судйли" ·
}.φ . ’ л:і ύ уц ; ■·:'■ · ·.··
4 я . ' ,.}Ласъі,одущевлялов'в. боѣ л : ,ч.;
ifc*·-«.;. .He чрёвобѣсі^ме^а, ,, >мь,,, .
дегэдм*« Щ здѣрство. янычар^ь ручное, ^
«Ф  - ^ не пркррно.схь.далача! , .. .. ...

. Другад,щ*бль, другад.вѣра .. . it
. Ä  .^ .р у сс і^ х ъ  биладя ,въ.гр&»:,,. !з .. ... * ;І* 5 

Грозой рдасдуельной .дримѣра ^  . 'Ч(-r.
-А /Д е р ^ д а ^ д а с т ь  .срб^зстд,.. ;1. ; £  ..·

v ,w  , ' . . д . £ ? в д ^ - ч .  зі. - ...-· 
'■•л Рл Др^ь-знамя русіскре,со(5рдть„. ....·, іЧ„ ; . .

.-·-<· . 5 - Ь

Эх<* и·· билр }івншіее -’йрвнаиье"· оно то и руководнло 
до&гестйдакь вародашь" Къ зтому онъ .йрнзваиь Выошей 
Волей, а нотому- ^лутей вебѳсных·» ёдравданье онъ-= смѣло 
ва̂  йёбяімббреярь.·' Он® яуехѣ надъ^своей главою звѣзду 
яеарймой . высйгѣі и· нёукловно -за ізвѣздою вде:гЬ'Къ· таин-



РЕЛИГІОЗНАЯ И ГРАЖД. B'BPA Ѳ. И. ТЮТЧЕВА 135

ственной мечтѣ“. Глубокая вѣра въ небесное призванье 
Россіи даетъ Тютчеву возможность господствовать надъ 
грубыми чувствами. національнаго соревнованія. Злобы къ 
другимъ народамъ онъ не знаетъ. „Россія прежде всего 
христіанская имперія; русскій народъ христіанлнъ не только 
въ силу православія своихъ убѣжденій, но еще благодаря 
чему то болѣе задуціевному, чѣмъ убѣжденія. Онъ—христіа- 
нинъ въ силу той способности къ самоотверженію и само- 
ложертвованію, которая составляетъ какъ бы оенову его 
нравственной природы“. Отсюда гуманность Россіи ко врагамъ.

Особеннаго вниманія Тютчева заслуживаетъ о т н о ш р .н іс  
Россіи къ славянскимъ народностямъ, .подпавшимъ инозем- 
ному, ■ владычеству и ослабдяемнхъ взадмными недоразумѣ- 
ніями. Между сдавднами бывали столкновенія не разъ, 
часто „они расходились въ жизни, „мечъ терзалъ родную 
грудь". „Враясды безумной сѣмя длодъ сторичный принесло: 
не одно погибло племя иль въ чужбину отошло. Иновѣ- 
рецъ, дноземецъ. насъ раздвинулъ, разгромшгь: тѣхч>і
обезъязычшіъ нѣмецъ, этихъ турокъ осрамилъ". И Тют- 
чевъ вѣритъ,, чтр Россія должна собрать разрознен- 
ныхъ и сама стать всемірною христіанскою монархіей. Онъ 
думалъ одяо время> что для- такого единенія народовъ не- 
обхрдимо теперьже соединеніе Восточной j церкви съ Запад- 
ной, но иотомъ убѣдился, что въ іНастоящее время такого 
соединенія еще не можетъ ,быть. Такъ, русское: православіе 
,и· вападаое-католичество имѣютъ различныя души. Когда 
лапа „въ рѳков.ой >д безповоротный день" 6-го іюля 1870 г. 
вознесъ,себя на выошую етупень, Римъ сталъ въ лсключи- 
?гйЛьное?;ЦОдожен1е: срѳди другихв народовъ. „Онъне упразд- 
нилъ ^рдетіанскаго ,средоточія, которое ѳсть Церковь, въ 
лрльвуі^ловѣчеекаго·,, лвденавр,·.; > но/зато онъ поглотилъ 
.ерр щ  щмскоміь я, Онъ не; отвергь преданія (которкмъ на- 
стоящѳв е-вязывается съ црошедлшмъ), а удоводьствовался 

.тѣмъ,, что; щщфисковалъ егр въ -свою; дод^ау“.. И римская 
церковь - .уурагйла свой дачальный, обликъ. яОна,дерестала 
бдть, ,средя в§дикаго человѣчеекаго общеотвВіj афцествомъ 
.ВѢруЮЩИХЗ?, еВОбОДНО роеДИНеННЫХЪ .В.Ъі ДУХѢ. 'Й/.ЦСТІШ&.;подъ 
Дристовыцъ;, закодомъ: онансдѣлалась .иоди^дчвекимъ уч- 
режденіемъ,<-политдческою сшіою, восударетвома■ госу,- 
дарствѣ‘% Римъ,лзадумаілъ, устродть : царетврѵ;і Хриетово на
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мірскихъ началахъ. Можно только вѣрить, что условія раз- 
витія католической церкви измѣнятся, и тогДа невозмож- 
ное въ настоящемъ станетъ фактомъ въ будущемъ. „Право- 
славная церковв никогда не отчаявалась въ исцѣленіи рим- 
ской церкви. Она ждетъ его, разсчитываетъ на него—не съ 
надеждой только·, йо оъ увѣренностью. Какъ тому, что едино 
по существу, не восторжеотвовать надъ разъединвніемъ во 
вренени? Несмотря на многовѣковое раздѣленіе и сквозь 
всѣ человѣческія предубѣжденія, церковь не переставала 
призяавать, что христіаяское начало никогда не исчезало 
въ римской церкви, что оно было вд ней сшіьнѣе, -' чѣмъ 
заблужденіе и человѣческая отрасть“.

Невозможно при настоящихъ условіяхъ соединеніе 
Восточной церкви и съ протестантскимъ Западомъ. Рефорыа 
XY1 вѣка была реакціей христіанскаго чувства иротивъ 
власти деркви. А „^акъ какъ издавна Римъ заботливо за- 
слоншгь собоіо всѳленскую Церковь-отъ Запада, то вожди 
реформы, вмѣсто того, чтобы йеоти свои обиды предъ суди- 
лйхце высДіёй й зайоаной властй дрёдяочли апеЛлировать 
къ суДу личной совѣсти, ¥о есть сотворили себя -судьями въ 
своемй * собственномъ дѣлѣ". Отсюда—отрицаніе авторитета 
деркви,1 -„a; 'ОлѣдоватеЛьно и оамаго начала всякаго автори- 
тет?а“·, „ибо человѢческое я, аредставленное самому ^еебѣ, 
противно' христіаяству по существу". Дѳслѣ рвформадш 
открылась* яа- Западѣ разрушительная работа. Выстудила 
на сцеяуисторіи > революція со евоимъ иеповѣдайемъ, что 
„говударство, кйкВ таДовое, не имѣетъ религш““· й  государ- 
с*р8о ; Роталось бвзъ дуШя; :а бслй и ееть въ: йемж' душа;· то 
развѣ беЗвѣрная·. РевдЛГОщя’ по>самому суще&^ву свобму 
йе можетф ' поДдерживать кёйтрал итетао псГ отношенію -къ 
релирій. „Кт ё не go Мнокѵ торь протйвъ Мвяя"; Кейгтралй- 
тётъ йррд0олаРабт^.'бэтзобть кт» Хрйёй.а-нству;ѵ можду тѢірѢ 
антихрйстіайёйоё иастраейте дуща ревёлюідіи г·· Чёловѣчеекое 
я, -которое^ѣк}· вндвййуі», · желаетъ зйвйеѣть"Долько^отъ, смба, 
& йррФй;ка«РРо либо^йакош^дШёі Во і̂яго^ІІриеВоиВт& ^вбѣ 

. МШ ть’ (ЩШШШтѣ
-й 'оШооівережёйІя 

ДУхъ/ гёфД&стй й  ■ ёймопре-Войнодіеінія, „взамѣн,в >#ратетва, 
д$йоіовіѣДуѳййг0>и ифйнймаеігаро вбййй БоРа, она •’йамѣрейа 
утвердвпгй братвФВО,' йалаР&емое гетрахоМЪ къ трбду^^йШ с



дыкѣ". Россія' не· хотѣла» знать этого страха и не желала
возбуждать въ себѣ самопрѳвозношенія. Мало того, она и
въ другихъ старалась оелабить духъ гордости. Вотъ почему
п сама она стала ненавистна революціи. Вотъ почему по-
слѣдняя объявила шоходъ противъ Россіи. И походъ этотъ
исходилъ изъ Германіи, гдѣ разрушительная философія
уже поколебала христіанскія вѣрованія и возбудила выеоко-
мѣріе ума. Буря 1848 г., колебавшая государства Запада,
коснулась было и .„могучаго утеса“ Россіи, „яо о камень
неизмѣнный бурный на-щскъ прѳломивъ, валъ отбр&знулъ
сокрушенный“, и улеглась волна. Боссія не приняла рево-
люціоннаго права и хотѣла ^утвердить права исторической
законности; а когда въ Ёвропф' наступилъ^вризнсь, вызван-
ный револющоннымѣ движеніемі, она сказала свое твердое
слово, заботЯсь ö другихъ государствахъ, и прежде всего
о Германіи,—больше чѣмъ сами они заботшшсь о себѣ.
„И почему' она · этого хотѣла? Потому что право, историче-
ская законность, ,это ея собственное призваніе, назначеніе
ея будущности, это то право, котораго она требуетъ и для
себя и для свойХѣ“. ■ . ; ·(

Западъ оказался, однако, неблагодарнымъ и невоспріим-
чивымъ къ заботамъ Россіи. Въ Германіи, напр., эти заботы
встрѣтили уйорное противоДѢЙС^віе; Хакъ йе поняли русской
души и въ самобтйерж:еніи Р0с!сій видѣлй1 скрытое коварство.
Дѣло Россіи не было 'принято Занадомъі Й Тютчевъ оста-
новилъ взоръ наБлижнемъ Востокѣ, напнародахъ близкихъ
Роесіи по духу опрёдѣлейно' стідѣ;‘'вйсказывать свои
думы о будущемъ блавянства^о объединеніи славянскихъ

^дародностей: Онъ участвуеХъ въ‘‘ могійтвѣ славянъ, чтобы
Ввгрв'ихъ велѵ„какъ нѣкогдаОнъвелътвъ пустышб свой
ивбрающй народъ“. Виереди „славянскаго шествія онъ" ста-
витъ Восчро, ->которая .едѣваетоя 'Вѣ ·доопѣхи вѣры Iй. укра-
ша^<ш гриЙЬ|о:;Хржетовою4 стремясычрезъ объедтаете ®яа-
вякг яюбовіюлкх „вѣчно· юному миру": „Не: даромъ Івасъ
звала ί Рес<йа^і-обрахщ,€Тся 5Гютчевъ; к ъ ’славянамшѵоѵр
ім· · ‘ ,ѵ.· .·...· ··· д·: _

здайте,..роетиг
! Ѵ,'і^ ‘•ЙІ1 ЗДѣСЬ—Не ГОСТИ, ВЫ-^ЯИІ Ой'

. , Ѵ Т У 5 Ч ! ^ б̂рЛДЩе-ДОМД, , . К;!,
Ѵ^:>8Ж  -.т:; на.родднѣ оаое-й,-^,,,, . ,

. ' ѵ» - >
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Здѣсь, гдѣ господство незнакомо 
Иноязыческихъ властей!
Здѣсь, гдѣ у власти и подданства 
Одинъ языкъ, одинъ для всѣхъ, .
И не считается славянство 
За тяжкій первородный грѣхъ...
Вамъ йе прощается Роесія,
Россіи—не прощаютъ васъ“...

И Тютяевъ вѣрить, что Россія станетъ всеславянской 
монарііёй, и столицами ея будугъ „Москва и градъ Петровъ, 
и Константиновъ градъ“.·

„Уже Востокъ заря румянигь:
Ночь безконечная прошла,
И скоро свѣтлый день настанетъ.
Вставай же Русь! Ужъ близокъ часъ! 

'Вставай Хрисдовой служб^ ради!
' ' Уйсъ не"іі0ра-Дь, пёрекрестясь,

 \ '' УЩ>впь въ колоколъ въ' Царьградѣ...
Такая вѣсть о значеніи Россіи родилась уже въ ддвнее 

время: л . ··,
ѵ-г. , η древній гласъ, то—свыше гласъ:

; ;  /Детвертйй у*съ.;да и схр^ѣ - t 
Свершится сщдь—Д грянетъ чііе^! 
й  своды^ревнів Π ρ φ ώ \ν ѵ , ^

- ; ѵ  , . . . ^  В ъ . в о з о б н о ^ е г а о ^ З и ^ н т щ ^ , ,  .. : ѵ

t o  ,·.,Д t : · . h,W 4 '
: . я 5 адЯ « р > ^ м ъ , :!0  ^арь Росрія^.

-  какъ д а « д с к і ^ ^ а р ь % .  , ,SĴ
Узке ОдеЕовы; ідружийы додшш втв. Вйзантію,: а :орелъ 

^Бкатерины поіфнвалі) ^воимъ крыломъ. вѣйецъ ея и сіен.- 
-веіръ. Тѳдарь влавянокій. соювч :̂доджедъ- якрѣпйуть, чтобы 
едавяаекш зейля ліростиралась „ авв-вНевы^до ̂ оВер ногорья, 

' .отѣ; Каряатовъ-за Уралъ"?* Тютчевъ ;в$;!рвое; время . видѣлз», 
Что вшжупленіе Pocoia* вй б&лкансщвйъ, дѣлахъ встрѣтвло 

• вротвводѣйствіе; наі нее йоднялось невиданное дотолѣ 
ополчёше^ хотѢлв арШЩйё& ^зётЯйовитв; славянскія ва- 
родйости. Но Рёёёія, страна вѣруібщая, 'йе ощутила не- 
достатка духовной м&шй'въ рѣі^Йіеяьную ' ’!минуту, разрѣ- 
шйла нѳдоразум^Ме а  нёЧіІалЬдуптесівовала вх дни испы-
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таній. Оыа опредѣленно сказала, что славянскія народности 
находятся не только въ политическомъ, но и духовномъ раб- 
ствѣ западныхъ народовъ, что угнетеніе славянъ, какъ-то было 
въ Турціи, достигло крайнихъ предѣловъ: милліоны славянъ 
исходятъ кровью. А въ Германіи хозяинъ нѣмецъ для 
многихъ милліоновъ казался хуже всякаго иностранца. По- 
этому то Россія, окрѣпшая въ то время на силѣ обществен- 
наго мнѣнія, опредѣленно заявила свои права на защиту 
угнетенныхъ и Тютчеву кажется, что надъ воротами Стам- 
була снова сталъ замѣтенъ Олеговъ щитъ; ему хочется ви- 
дѣть славянскія народности свободными отъ иноземнаго ига. 
Онъ вѣритъ въ право' славянсдва, вѣритъ въ яравду Россіи, 
онъ вѣритъ«въ висполненіе РЪссіей^ истВрическаго своего 
лризвйнія.

•іНо Тютчевъ не проходить и мимо недоетатковъ, за- 
мѣтныхъ въ ж и з н и  своего народа. Онъ вйдитъ и скудную 
природу родины, и бѣдныя селенья, край родной долго- 
терпѣпья; онъ видитъ и слезы людскія, и недостатокъ про- 
свѣщенія, и нѣкоторый, нравственный разладъ въ жизни 
родного народа; но онь вѣритъ, что слезы высохнуть, про- 
свѣщеніе найдетъ надлежащую оцѣнку, нравственная жизнь 
укрѣпится. Только просвѣщеніе не должно, смѣдшвать съ 
той запаДной наукой, котррая и на Западѣ принесла горькіе 
плоды, и въ Россіи розбуждала страсти и це укрѣпляла, a 
колебала русскую' душу. Нуженъ де ѣдкій дымъ, а живо- 
творный свѣтъ * науки. He слѣдуетъ увлекаться внѣшнимъ 
блескомъ и поклонёніе наукѣ замѣнять фетишизмомъ, чтобы 
руёскиы'Бплюдямъ, въ своемъ увлеченіи всѣмъ западннмъ, 
не «..уподобиться дтякарямъ, которые жадно бросаются на 
вешй, выброшенныя на берегъ кораблекрушеніемъ. й  со- 
гражданаиъ, увлекающимся западной наукой безъ оцѣнкн 
ея идей, оеъ говоритъ въ предупрежденіе; „какъ передъ 
ней (западной цнвилизаціёй); цёігнитесь, гоопода, вамъ не 
снискать признанья отъ Европы: въ ея глазахъ вы будете 
всегда не слутй просвѣщенья, а холопы“. . Для русскаго 
чедовѣка важнѣе науки нравственное возрожденье, благо- 
пріятныя условія котораго открылись съ реформами Импе- 
ратора Александра П, указавшими русскому обществу пору 
его возмужалости, открывшими свѣтъ „въ наготѣ смирен- 
ной* русскаго человѣка. Съ этими реформами открылась
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заря новой жизни, блеснулъ золотой лучъ Свободы 
«живляющей, разгоняющей сонъ и туманы. „Но старыя, 
гнилыя раны,

Рубцы насилій и обидъ,
Растлѣнье душъ и дустота, і 

! : Что гложетъ умъ и въ сердцѣ ноетъ...
- -Кто ихъ излѣчитъ, кто. .прикроетъ?—

·, ■· Ты, риза чистая Христа*,. Тютчевъ, такимъ 
образомъ, и здѣсь пршпелъ къ вѣрѣ въ духовиую.помощь, 
укрѣпляющую слабаго человѣка и садѣйствующую ему въ 
его добродѣланіи. Жажда святыхъ наслажденій приводитъ 
его кт> той духовной красотѣ, которая уснокаиваетъ чело- 
вѣка среди окружающей пошлости, снимая евоимъ благо- 
творнымъ дыханіемъ съ души человѣка пыль сомнѣшй и 
тоски. Поэтъ чистаго, искусства Тютчевъ вводитъ насъ въ 
гармонію небесныхъ звуковъ и изъ рлубины своега /вѣрую- 
щаго сердца указываетъ намть на ту милость Божію, кото- 
рал льетъ отраду^страдающему сердцу. ■:· л<,

Его поэзія '„среди^громовъ,' ЬреДи огней,
'  1  ̂ СреДй клокочупіихъ зйбей, -м-штг ,

г  1 Въ: стихійномъ, пламенномъ раздорѣ , '
' г'’ ’ ‘ ' Она съ'цебесъ слетаетъ къ намъ 11 “ ΐ

і.і . у “ Небеская—Къ зёмнымъ'сынамъ,
> Оъ лазурной ясностью во взорѣ,

(’> .· , , і  тт ; : ѵ .! :·· ! ·~'7· '· *7ft· T!.p«И на буніующее море t °
·.! *. дьетъ п^івцгарятельный'елей“. ; ‘ Ѵ;>·

, , -.Ά’Λ.,ύ. : ·■■ ''<ί
• '·4 ; · ̂  .μ?- , ,dt·' ГорскИл. .
' J j \ . . ·Γ ^ '^ Γ ·· .'^ ·  . ^ ΐ ί КѴ']6т'Ѵя i n  ' ····

. !'ΐΐ'>· *Pu·
;£_;jw; .‘Зчу.'· л,ѵ £ > « ; ? ? : ' ; .  *·/.- ру/4?4м?>‘

йі^-':кя«іпіѵй'ідг лПя&Ш**
: глугѵ>

'-······'·■* ·-"гѴ̂ ѵ̂* /κν ·ν·' ·̂. ":· '·'*:· . ' ' ;·



Измѣненія и раздвоенія личности
7/ (Пснхологнческійэтюдъ).

· . . * ) ·  і і  і ;  л і  - . ' I  „ Г *  • ' " М

„ ; - t  О п р ед іЬ д в ^^ и н во в ти .
— Олредѣленіе личности въ пбихологіи связано, со мно- 

гими затрудденіями зисто методологйческаго свойбтва. По 
поводу понятія личноети высказывались самня разнообразныя 
мнѣнія и сужденія въ зависимости отъ того направленія въ 
своихъ основныхъ воззрѣніяхъ, котораго держатся различ-^ 
ныя психологическія школы. Трудности, возникающія при 
опредѣленіи личности, объясняются тѣмъ, что, вообще говоря, 
трудно установить1 руководящіе принципы и основные приз- 
наки личнооти,'!Такъ какъ ири сложности ?всего’‘построенія 
идби..„я“,?ігМ<ъ вовможности примѣнить-строго эйсперимен-· 
тальный методъ, который въ своемърезультатѣ всегда даеТъ 
слѣдствіе многихъ -причийъ, изъ которыхънб менѣё трудно > 
выдѣлить опрйДѣленяый производягцій факторъ въ .сймой
ИДѲѢіѵЛИЧНОСТИ. 1 ’ 5̂ '  ' ’ ■ .-'‘ інГОМ-Г.Ч ί ■ *

. чццСущебтвукйція ойредѣленія личности можно свести къ 
- двумъ1 таавнымъ взглядамъ. (Зоглаено первому взгляду глав- 

$ $  вуш ^н ову  глйчв®сти,іея ядрб^ообтавляютъ вб-¥ѣ проявлешя'
которыя можнб; нзучать, сравнивать и ана-· 

лий^роййть; sa*'TO> чвгста- субъективяве чувство взаимной связи 
разнообразяыхъ душевншж -ігроцесеовъ, чувство, вебьма сл&- 
бо заюддаюйр&рея какому-лйбо анализу. Мы яош бовяаёмъ, 
ч т о і  въ разлаяное: время ■ мы бываеюь различны, нашиР!чув·*· 
ства, привычки, настроенія часто мѣняются въ зависймобТи 
отъ' убловій округжающей бреды·'нб, не смотря ва эти ча- 
отичныя Езмѣнбніі[рзшЕи'Всегда''ов№ѳмся самийй» соббю, мы 
вбёгда опрвдѣдддно сознаедъ рвое „я^ІЗотъ - это-m  евязы- 
вающее, активное начало, это чувбтВо „я^д- придающее обо- 
буіб^Ѵбпёі^йіЯьдуюі Шрабку ЯйленіЛмъ ^надіей пеихичебкой

· ~"U _*і 'і··'
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жизни и не цоддающееся точному анализу,—составляегь то, 
чхо мы обычно называемъ личностью. Нельзя не замѣтнть, 
что указанное понятіе личносхи, принадлежащее интроспе- 
ктивной психологіи, страдаетъ крайней субъективностью и 
исключаетъ возможносхь примѣненія строгого научнаго ана- 
лиза въ дѣлѣ нзученія личности.

Въ вопросахъ исихологіи не должно пользоваться од- 
ними субъективными опредѣленіями. Цсихическая жизнь не 
есть одинъ л и ш б  рядъ субъективныхъ переживаній, она вы- 
ражается также въ цѣломъ рядѣ объективныхъ явленій. Въ 
этомъ направленіи дѣлались попытки дать новое опредѣле- 
ніе4 личносхи, которое исчерпывало-бы хотя отчасти богатство 
ея содержанія.

Такъ, Pierre Janet въ личносхи видитъ ничто иное, какъ 
соеднненіе въ психической жизни индивидуума всего про- 
шедшаго, дастоящаго и предвндимаго будущага. Такое опре- 
дѣленіе. личносщ Janet даетъ діаосноваши изученія йсяхо-· 
патологичеевихъ явленійнея раздвоенія !).

R··. P u ö o  даетъ слѣдующее опредѣленіе личности; „реаль- 
ная личносЩ),—это оргадизмъ и .его высшій представитель— 
мозгъ, заключающій въ себѣ остатки всего, чѣмъ мы были,. 
и задатки всего, чѣмъ мы будемъ. Въ немъ наяерханъ ха- 
рактеръ go  всѣми с в о д м и  дѣятельными и пассивныіки спо- 
собностями и анхипахіями, своимъ геніемъ.талантомъ и глу- 
постію, добродѣтедыо и порокамдунеподвцжностыо и дѣятедь- 
ностью“ 2). Нѣкоторые изслѣдователи слишкомъ расширяютъ < 
понятіе .дичности, отождерхвляя еъ: эхимъ понятіемъ всѣ дро- 
цессы шзддаеской жизни, Такъ .надр.. проф. Адфимовъ къ 
характерисхикѣданноехи отноркпь всѣ псцхдческіе процессы, 
<'вотавля^щіевъ-лѣлом;ънаши умственныя сдособяости. Пси- 
хрлоіія дичдрети, ,до Днфщцову, обнимаерь- робой „въ праг 
кідческомъ смнслѣ вс% что. соагавляеагь умъ человѣка, а въ 
н^учнѳмъ—вдѣ; хѣ дложв$йшІе·проце.соіа:у. .кбторые разсідо^ 
риваіотсяГ въ щкольной доихологщ bj>- отдѣлахъ ^гюзнанія, 
чувства-и воли« *).,, --в •■"и ..р>*· ^

Для вдшей цѣли важдо одредѣленіе дичносхи съ объ- 
ективной точки- зрѣщя, з>ащ> да̂ съ, долько иеХодя:наъ хакого

>) Pierre Jwnet. ßtat menial dea'by^eriqueS. Paris,' 1894. ■·
·.. :: j) P t t f y .  Волѣэан личност отр, і18Д!Ѵ';' ^й й''; ; . 1

*) Лнфимоег, йичвюотьa  :возданіе. Аятршде рѣчь. Тедаскъ,. 1894-
. ' 4 * ’· ’ '     * *4
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опредѣленія личностй, возможно нзученіе тѣхъ дсихолато- 
логическихъ явленій, которыя будутъ служить предметомъ 
нашихъ разсужденій.

Пристудая къ олредѣленію личности съ объективной 
точки зрѣнія, необходимо прежде всего замѣтить, что ни 
одна изъ нашихъ сдособностей · въ отдѣльности не состав- 
ляетъ личности, но общая совокупность явленій нашей дси- 
хической жизни, изолирующая данное лицо отъ другихъ и 
обусловливающая его самостоятельность, входитъ въ составъ 
личности и можетъ характеризовать личность съ объектив- 
ной стороны, Итакъ, оъ объективной стороны личность можно 
опредѣлить какъ. самосхоятельную особь со своимъ особымъ 
психичеекимъ содерж&ніемъ' и такимъ-же ^особымъ отноше- 
ыіемъ къ окружающему міру. Но и. этр опредѣленіе лично- 
сти ае ножетъ быть названо долнымъ и не можеть выразить 
все существо личности. Вѣдь дичность представляетъ изъ 
себя сложный комплексъ психическихъ состоявій, изъ кото- 
рыхъ каждое входитъ въ опредѣленіе личности, какъ часть 
въ цѣлое, но.то, что является характернымъ для этого цѣлаго, 
не исчерпывіается единжчными івходящими въ него дсихиче- 
скими лроцеесами. На фундаментѣ, достроенномъ лзъ отдѣль- 
ныхъ лскхическихъ лроцеосовъ,мьг>построяемъ цѣлое зда- 

>яіе—личность. Но какъ для архитектара; важны^не столько 
особенности строительнаго матеріала, сколько самый планъ 
зданія,—такъ ,и для· изучающаго лнчность важно? взаимо- 
отношеніе сосіавныхъ чаотей личности, тѣ двигательныя 
силы,. которыя соединяютъ въ одно дѣлое единичныя лси- 

-  ̂зшдескія дроявленія, (благодаря чему^и шолучается новое 
шнятіе лдчности. Короче г©вѳря, мы должны лрядти къ выво- 
ду* ѵ чѣо-іличность не толькб комплексъ психическихъ прояв-- 
левШі -Н(г .ц извѣстное'единствсѵ>во множествѣ координиро- 
ваннцхъ^дрдзнаковъ. Поі;<справедливому зааѣчанію Рибо 
„полдов .ёдтаетво и абсоліотяая: потеря координаціи—двѣ 
крайности, среди которыхъ вращается личносівг‘ *); - і;м 

Друврйгхарактерной ?чертой личности явлнвхея. ёй не- 
лрерывносЕК. во времени, п о с т о я н с т в о і  иначе называемое тож- 
дествомъ. Въ нашей. дсихической жизничэлементшсознанія 
олѣдуютъ друга.за другомъ недрерывнои эта непрерывноств» 
дсихической жизни даетъ возможность нашему „я“ мыслить

_ -д )Рибо. БоДѢЗНИ ЛИЯНООТИ.М'; .*· ;{&<?>?:··
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настоящее, прошедшее и будущее въ.ихъѵ синтетическомъ 
единствѣ. Благодаря этой характерной особенности нашега 
„ я “ ,  мы никогда. не теряемъ непрерывноствг своего бытія и 
напр. пробуждаясь отъ сна, мы сознаемъ, что наша жизнь- 
тѣсно связанаѵсъ прошедшей. Эта особенность нашего „я“ 
имѣетоь громадное значеніе при объяенѳніи явленій раздво- 
енія и измѣненія личности, Тождество лечностй усганавли- 
ваетъ связь между , .отдаленнѣйшими элементами нашвго „я“ 
и,.если эта.связь « нарупшлась,■ наегупаетъ дезинтеграція 
нашей Ди.чности.. і. a ■ .·> · !.. * ■*>.· \ :.т- ч

Выше-мы сказали, что личность представляетъ изъ себя 
вееьма сложный комплексъ. психическихъ явленій, характе- 
ристической чертой которыхъ являетея единство, непрерыв- 
ность во времени и тождество. Для изученія. личности, ео 
стороны ея болѣзненныхъ іір.оявленій, інеобходимо-нровзвесди 
анализъ ея составныхъ элементовѣ, ноказать изъ какихъ 
даниыхъ слагается іуіі насъ созняаіе- личносгги. Ио ж Д ж е ш ^ у  
лдчность/слатаегсяивъ слѣдуюпщхъ1 зоотавныхъ влементовъ: 
фиадчвская t дичность,. чэощалвная и духѳвная^·)’.;*. :?·. 
-ѵк.ФйзИіЧеская личносів, всь'свою ючередь,· слагаеуся изъ 

нѣсколькихь. составнБШЬі ..элемеитодъ; «йда, впрежде! воего, 
входичвь срзнаніе собствеянаго тѣда·. 'Въсоставъ. эягого еоз- 
нанія· вход^іъ такъ .назнвавмыя орраниче^йія^^щущенія^ 
связанныя въ нувств.омъ утомленіягшистощенія. Эти фактм* 
въ совокуітости обозндчаютв■ то;-ччто/,гвринято< назъгвать >фи- 
зичесдими7 оедовамд іличности и ва^этай1 физической основѣ.* 
личностд ш т ш й я  наща внсшая психическая индивйдуаль- · 
нветь/ такз- ка$ъ >чрезъ * ррганияеекоб ^о^наніе· ·ϊΐ£ί· воспринй- 
маеюв внѣшдія івшчат лѣкія., котаркся елужата^енавой нашей 
умственяой жизнд. "Вслй, такимъ -образомъ, основу физической 
ллчйфіоти соста^авдотъ органичеекія ощушетш^—то, очеьидво, · 
дичностьвдюяавхь изиѣяіатьбя лгольюо въ '.зависимоегіц w b  
здихъ ©одущеній. и эхдишѣдещяршкъ ьвы увидиыъ, метуть 
носить са^ый' разтаобразвдй<,жаракх.еір:^ . “•м>д1я. m

-  €ощаяьяая лдяносхь саіаапдется- -шршіушіы тѣхъ.і отно- 
шаэдй a .обяеамноетвй; въ когорыя ̂ щюхавленъ* человѣіиь ѵкъ 
окружающей его ередѣ^ жъ .общеетву; ®ъ оемейной и о б щ е-. 
ствеадай жя&ни. „ ¥  человѣка етодьво .одціальшхъ’ лйчностей,

7.Ч-·. ’ .ѵідаг ;?И Г:л ДЪ· і'
■,}.Джвм<я>. ПсИхойй)Гія, етрѵ 134. t *· / j j  · \ '  ·ι,·.
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сколько индивидуумовъпризнаютъ въ немъ личноеть и имѣють 
о ней представленіе", говоритъ Джемсъ въ своей Психологіи'). 
Наша личцость, наши мысли, чувства и желанія измѣняются 
весьма существеннымъ образомъ въ зависимости оть того— 
въ какомъ обществѣ мы находимся. У себя, дома, въ семей- 
номъ кругу мы иначе держимъ себя, чѣмъ въ обществѣ, 
въ, свѣтскомъ кругу, наши отношенія къ лицамъ подчинен- 
нымъ и начальствующимъ весьма различны. Существуютъ 
профессіи, налагагощія на индивидуума извѣстныя обязанно- 
сти, отказаться отъ исцолненія которыхъ онъ не можетъ 
„хотя-бц^эти обязаннорти щли вразрѣзъ съ прцеущимъ ему 
инстинктощь самосохраненія, дли .се^ейными обязанностями, 
На этой почвѣ создаются раздообразные конфлдості* медесду 
интимными обязанностями и требованіями той общественной 
среды, къ которой принадлежитъ индивидуумъ, конфликты, 
разрѣшаювдіеся весьма часто трагическими послѣдствіями.

Духовная личность обннмаетъ собой всѣ психическіе- 
процессы, всю совокупность нашихъ духовныхъ сдособно- 
стей и свойствъ. Наши восцріятія, представленія, чувство- 
ванія и желанія мы сознаемъ какъ принадлежность нащего 
„я“, его неотъемлемыя сцособности. Изъ психическихъ процее- 
совъ мы въ особенности склоняы трактовать чувствованія, 
какъ составдые элементы нашей личноети; этр, потому, что 
чувствованія, въ рсобенности тѣ, которыя уГлубоко затраги- 
вакугъ насъ, кажутся особенно близкими намъя нашей соб- 
отвенаой личвости. Дзъ обширной области чувствованій въ 
качесЛѣѣ ближайшаго къ нашей личности является то осо- 
баішре, внутрепнее чувство, которое мы называемъ. чувствомъ 
актквности. Это чувство играетъ громадную родь въ созяаніи 
ЛЯчаорти.И дрежде всего,онб доддерживаетъ въ иидавидуумѣ 
сознаійе едднства его духовной,природц. Ііакія-бы гдубокія 
измѣнещ  ц ^ . дроисходили въ духовной природѣ. чрлодѣка, 
порл;ѣдні|[, блародаря чувствудктивнорти, сопррврждающему, 
всѣ эти йза^ДРЩД,—всегда мыслитъ ребя, свою волк>, „свов 
собственное х.отѣніе какъ причину даннаго измѣнѳнія. Съ 
вьшаденіемъ. этого чувства человѣкъ превращаетея въ авто- 
матъ^ въ бездушную машину. Вообще· представлевіе о нашей 
личаости, какъ духодной, такъ и тѣлесной создается у  ндсъ 
только благодаря этрму чувству. „Эт.о зависитъ, по всей

») Ibid. стр. 135. -} ѵ . '  .



146 ВѢРА И РАЗУМЪ

вѣроятности отъ того, говорихъ ПІтеррингъ, что при болѣе 
сильныхъ чувствованіяхъ происходяхъ глубокія тѣлесныя 
измѣненія, ощущеніе которыхъ способствуетъ воспроизве- 
денію нашей личности. Именно въ силу этого момента чув- 
ство акхивности могло-бы послужить толчкомъ къ возникно- 
венію оознанія личности“ *). По справедливому замѣчанію 
Рибо чувсхво активности составляетъ основу нашего сознанія, 
„дотому что оисо всегда есть на лицо, всегда непрерывно 
дѣйсхвуехъ, не зная ни покоя. ни отдыха, не замирая ни 
на одно мгновеніе и продолжаясь столько-же, сколько про- 
должается сама жизнь, одной изъ формъ которой оно яв- 
ляется; оно служитъ субстрахомъ той сознающей себя лич- 
ностй, которую образуетъ наша памяхь;’ оно представляетъ 
среду, объединяющую между собой группы нашихъ ассо- 
ціацій 2). Въ виду столь важнаго значенія указаннаго чув- 
ства въ сознаніи личности мы должны согласиться съ тѣмъ, 
что разъ нарушено правильное функціонированіе одного 
изъ органовъ нашего тѣла|—личность, рабохавшая дотолѣ 
въ правильномъ для нея направленіи, которое закрѣпилось 
памятью въ нервной системѣ,—вступаетъ въ противорѣчіе 
съ новымъ направленіемъ въ ея дѣятельности. Конечно, въ 
этихъ случаяхъ физіологическія разстройсхва организма 
не единственная причина измѣненій личности, бни служать 
внѣшнимъ выраженіемъ болѣе глубокаго внутренняго на- 
рушенія нашего самочувствія, - но все-же физіологическія 
нзмѣненія даютъ толчекъ къ' возникновеніюѵ,'дѣлой группы 
новыхъ ощущенійг^болѣзненнаго свойства. которыя въ своей 
•соВокупностй составляютъ то, что мы называеы.ъ! другой 
личносхью, друтимъ „я“.

Мбг оетаноѣилйсь на чувствѣ активности бсшѣе подробно 
въ виду того, что оно играётъ весьма видную роль въ соз- 
наніи личнбстй5;' болѣе пбдробный анализъ измѣненій лич- 
нбсхи въ ёя конкрехныхъ формахъ^ уяснйтъ намъ всю важ- 
носхь этого чувсхва вх> соехавѣ сознанія личности.

Сдѣлавъ опредѣленіё личностй, съ указаніемъ ея харак- 
херисхическйхъ чертъ.ігерейдемъ къ разсмбхрѣнію личнбсхи 
<уъ йсихрпахологичёской точкя зрѣнія. Пользуясь лсихопа- 
хологическимъ мёходомъ и оігараясь на громадное количе-

ф Ш таф р й н гі. Псвхойатозіібгія» fcxp·. 17І.
з) Рибо. Волѣзни паліяти, <5тр. 89. 1
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ство собранныхъ изслѣдователями фактовъ, мы можемъ 
уяснить природу личности съ точки зрѣнія тѣхъ измѣнеяій, 
которыя въ'ней наблюдаются; это тѣмъ легче, что. личность 
въ психопатологическомъ отношеніи оказывается менѣе 
устойчивой и ранѣе другихъ психическихъ факторовъ 
подпадающей процеосу разрушенія въ болѣзни.

Разстройства физической и духовной личности.
Какъ на простѣйшій и извѣстнѣйшій примѣръ раз- 

стройства физической личности мы можемъ указать на чув- 
ство утомлёнія· и возбужденія. Первое характеризуется по- 
ниженнымѣ темпомъ ясихичесшэй жизни, второе—повышен- 
нымъ.' Больной перваго рода обнаруживаетъ равнодушіе* 
апатію къ окружающему, отсутствіе: энергіи какъ къ физи- 
ческому, такъ и умственному труду, иногда къ этимъ симпто- 
мамъ присоединяется и раздраженіе. Больной второго рода, 
напротивъ, обнаруживаетъ необычайный подъемъ психиче- 
ской энергіи: въ его дѣйствіяхъ наблюдается необычная жит 
вость/въ  мозгу тѣснится множество проэктовъ, самъ онъ 
бодръ,'<вееелъ и жизнерадостенъ. Эти измѣненія личности 
могутѣ носить какъ временный характеръ, такъ и болѣе 
устойчивый, постоянный. Въ пераомъ случаѣ они вносятъ 
частичное разстройство въ психическую жизнь индивидуума, 
во второмъ случаѣ—оыи ведутъ къ болѣе глубокимъ раз- 
стройствамъ человѣческой пснхики. Несомнѣнно, что въ 
этихі» случаяхъ мы имѣемъ дѣло съ физіологическимъ раз- 
стройствомъ нашей нервной системы, ведущимъ, съ одной 
стофоны, къ пониженію нашей 'психической дѣятельноети, 
сѣ'другбй—къ ея повышейію. Природа этого разстройства, 
егЬ 'анатомо-физіологическій характеръ, способъ его йліявія 
на нашу псйхическую жизнь—дѣло частностей, для насъ 
важенъ самый фактъ этото разстройства на нашу поихиче- 
скую жизнь.· - Этогь фактъ тѣмъ очрвиднѣе для. насъ, чтр 
больной; будучи поставленъ въ нормальныя'.условія суще- 
ствованія, иейлючающія возможность дурного питанія, пере- 
утомлёнія работойй пр.—принимаетъ свой нормальный видъ 
н ёго лсихйчѳсйая дѣятельность возстанавливается, пріобрѣ- 
^аетъ ійрактеръ'устбйчивости рправновѣеія..!!



1 4 8 ВѢРА И РАЗУМЪ

. Къ областд. измѣненій физической личности должно 
отнести также мѣстныя извращенія органической чувотви- 
тельности. Этого рода ижѣненія сопровождаются рбычно 
накожной анестезіей. Больдые въ ѳхихъ случаяхъ теряютъ 
ощущеніе нѣкоторыхъ частей тѣла: руки, ноги, головы, зу- 
бовъ и т. д. Этого рода разстройства носятъ какъ періоди- 
ческій, такъ и поетоянннй характеръ и обусловливаются 

' какиьде-л.ибо сйльдымъ фдірчвбкддеъ, или Ефавственцымъ 
лотрясеніемъ. Въ объясненіе этого явленія должно сказать, 
что въ даяномъ сяучаѣ мд имѣемъ дѣло съ руществеднымъ 
изшѣненіемъ ощущеній, длд вѣрнѣе съ измѣненіемъ спо- 
еобности ощущеяій. Ощущенія, будучи нормальны, епоеоб- 
ствуютъ TOMyt что мы можемъ вполнѣ опредѣленно оріенти- 
роваться въ напгей физической иидивидуальнорти, но кдль 
скоро нормальная дѣ-ятельнрсть.- ощущ-еній измѣняетря,— 
мы теряешь возможность дравдльно онредѣлить нашуфдаи- 
ческую іиядивидуальнооть длщчнрсть подрергаездя сусце- 
ственному дзжѣяенію. Кчи-числу болѣе гдубокихъ раз- 
етройехвъ ..втюго рода. должяо отнерти тѣ елучаи, когда у 
больныхъ совершенно выпадаетъ ощущеніе ообетвеннаго тѣла. 
Въ этихь случаяхъ больные говорятъ о оебѣ въ третьемъ 
лицѣ, а свое „я" отноеятъ т> прсшлом.у. Въ качествѣ при- 
мѣра , можно указать на, приводимнй учеными іСлучай съ 
солдатомъ, раяенымъ въ сражеиіи цодъ Аустррлицомъ. 
Ооядахъ· эзготъ совершенно потерялъ. рщущеніе собствевяаго 
■вѣяад. кргда его спрашивали -о здоровьѣ,—-то вебя онт» щ&- 
зывдлгвч „дрянной шпшной^ а свде ;іЯ* отдордлъ щ  врецеяи 

- до-Ауетерлкцкагріераженія. Здѣдв дредь.камд яркій прн- 
мѣръ равдвбеція личности., Очевидно.івъоргавдзмѣ больдого 
произощта рущеелшешшя ідерейѣды, л>акъ; дажъ ошв не въ 
с<істояаіЯ'-Ш8йад^;а^^іД^сиче<шх^ акхрв^. къ крторшгь 
оя® быжь . сдоеобежь въ нормаяьно&ъ. свреліъ соохояніи. 
Бетьнгой прекраевр домнйтзь ·θΒ0β,Άρβ®Ηββ срртрящр> ^р .у  
неро яехватавтъ"ш коордаішровать свои дре®дія
сорхоянія т  наотдвдимя, .·Лдчндеть боддн&рѳ. цотеряда^о 
еда^нрхво .. евоей* г вав^адекойі·.... .«ppjKtfBfe ,»ро·: которощ дяа 
місйола̂ §ы пршнафк;(шре ^а^да^вдтв.еяншіъ.^й®ешя.,|й5В-і 
ндад >потеряла- харажхеръ іЖиандшдРФи ;щ и  акхдввѳрди (у 
него, ®ром:ѣ накржной ааеетезщ, даблщае^с^гвщѳ и оіфае- 
неніе членовд.) и  шэтому онъ свое тѣло называетъ „дрян-
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ной машиной".’ Обгцимъ источникомъ, изъ котораго обра- 
зуется у нашего больного сознаніб новой личности („дрян- 
ной машины"), яВляются болѣзнѳнные симптомы его настоя- 
щаго состоянія. Эти болѣзненныя ощущенія не встрѣчаютъ 
соохвѣтсхвующихъ ощущеній прежняго состоянія, съ жото- 
рыми они могли-бы ассимвглдроватьея, поэхому для больного 
его йастоящее состояніе кажется ему чуждымъ, ояъ его не 
признаетъ, не можетъ имъ пользоваться,—отсюда у больного 
естественное заключеніе, что онъ уже не тотъ, что у  него 
другое „я“. Идея двойного „я“ у  нашего больного въ зна- 
чителъной бтепени объясняетвя участіемъ памяти. Въ нор- 
мальномъ своемъ сосхояніи > больной идею своет ’„я“ форму- 
лировалъ въ одной схемѣ, яли въ одномъ образѣ реальжой 
личности со всей совокупностью ея исихическихъ состояаій. 
Въ болѣзненномъ соехояніи у  него въ сознаніи должны, 
очевидно, вмѣщаться двѣ схемы, или два образа его лично- 
сти и такъ какъ физіологическое состояніе его органязма 
дѣлаетъ преобладающимъ въ его сознаній представленіе о 
его теперешнемъ болѣзненномъ состояніи,— то память η θ -  
βο льно фиксируехъ его вниманіѳ къ прошлому состоянію и 
воспроизводитъ его въ подробностяхъ. Эти два состоянія 
еознанія чередуются между собой такъ, что одно изъ нихъ 
захватываетъ другое. Всявій разъ корда’они взаимно сопри- 
касаются, проникаютъ другь друии-^больной счихавтъ ^свое 

двойнымъ. · I.
сказали выше, что движенія больного поіёряли 

характеръ жизненности, сдѣлались автоматическими. Этотъ 
автоматизмъ является слѣдствіемъ уотраненія акхивносхи 
яайіето „я“. Точно такая-же потеря нашимъ „я“ акхивноехя 
йяфшдабтся и въ искусственномъ гиішозѣ. Какъ и въ гии- 
нозФ  ̂ шкъЧіи въ приведеніномъ нами примѣрѣ сознательное 
„Я** больйогб н© усхранено ©кончахелшо, ибо больной «со  ̂
знаетърйй^*бго личноехь ■ не" такова—какой она ідаджна 
быть,^эдаі 4бзнательноб „я“· потвряло свою власть, н® оно 
присутотвуѳтъ въ качествѣ посхоронняго, а ’у  нашего беяь- 
ного въ вачбйтвѣ - схрадателвнаго лдца. По оловамъ іІЕгроф; 
В. М. Бехтерева явленія авхоматизма возникаютъ въ дан- 

' ном.ъ случаѣ „обхвдя наше „ я \  онѣ находятея въ состояніи 
ваѣ „я“, понимаемомъ въ смыслѣ потври власхи нашего „я“, 
внѣ ѳго ажхивнаго воздѣйствія на охдѣльныя психическія
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проявленія" J). Въ приведенномъ нами примѣрѣ раненнаго 
солдата разетройство лячности гораздо глубже: оно про- 
является въ выпаденіи изъ сферы личностя цѣлаго класса 
психическихъ процессовъ—ощущеній, что и обкаруживается 
въ явленіяхъ накожной анестезіи. Очевидно, въ данномъ 
случаѣ больной не только потерялъ власть надъ отдѣльны- 
ііи психическими проявленіями, нотакже- потерялъ и оамук> 
споеобность ощущать эти проявленія.

Въ качествѣ дримѣровъ разстройства физической инди- 
видуальноети указываютъ еще на иллюзіи . больныхъ, кото- 
рымъ жажется, что ихъ личность раздвояется. Подобнаго рода 
больнымъ кажетея, что рядомъ съ пими находится другое 
тѣло, или что ихъ личность представляетъ изъ себя два со- 
вершенно отдѣльныхъ организма, изъ которыхъ каждый вы- 
полняетъ свои функціи отдѣльно. Рибо эти факты объя- 
сняетъ слѣдующимъ образомъ. Когда больной свои болѣ- 
вненныя ощущенія проэцируеть наружу, къ периферіи 
организма—ему; кажется, ,что около него находится другое 
лицо, или .нечувствятельное тѣло. Когда же эти болѣзнен- 
ныя ощущенія не/отдѣляютоя наружу отъ нормальнаго орга- 
низма, а существують съ нимъ совмѣстно,—тогда больному 
кажется, что у него не одна личность, а двѣ 2). И въ давь 
поиъ случаѣ. кайъ и въ вышеігриведенномъ, мы-имѣемъ 
дѣло съ кореинымъ измѣненіемъ^ органической чувствитель- 
ноетя, которое вліяетъ на измѣненіе сознанія. нашей лично- 
сти. Индивидуумъ боленъ, у него измѣниласъ способность 
вошріятій и вмѣотѣ, съ .тѣм^ изм^нилась. оама» личность. -

йзмѣненія,: набдюдаеішя ,въ іобласви питанія и лоловог© 
чувства также влекуть за^собой значительныя разсхройотва 
личностЯі Всли питаше соогвѣтству етъ дотребяостяяъ ярга- 
низма,< не яарувдаетъ рвоеію лравильнаго теченія—личность 
чувствуеть себя бодрой и здоровой, напротивъ, если дита- 
ніе уменъщаерй» дан дамѣдяется въ свѳемъ качеств^—ліпг· 
ноеть чувствуедь; упадокф.силъ я. угцетеніе, Въ этихъ слу- 
чаяхъ измѣнвніЯ: лщчноети. стоягь т> евязи съ яервнойл-еи- 
стемой,; измѣненія которой ііроиаводятъ; упадокъ или· додъ-
1# # —^ —>У ■■ /  ·· ·.); - -.a . .λ',:.:.· ,1'

t y ' B : » Е е я т р е щ ѣ щ я & в і е  Д;*:его;р,оя» въ обіцеств€дасій.:жиэніь: 
1'9Q4, ;

р т р . . . . у
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емъ общей чувствительности, или даже ея извращеніе, какть 
это наблюдаетоя напр. въ половой жизни.

Указанныя измѣненія физической индивидуальности, 
за исключеніемъ выпаденія ощущенія собственнаго тѣла, не 
могутъ произвести коренныхъ измѣненій личности; они вно- 
сятъ лишь частичныя разстройства въ сознаніе личности. Пока 
не затронуть одинъ изъ существеннѣйшихъ факторовъ лич- 
ности—память—до тѣхъ поръ измѣненія личности не могутъ 
имѣть существеннаго характера; личность можетъ измѣ- 
ниться, отчасти раздвоиться, но наиболѣе яркій характеръ 
раздвоенія личности наблюдается въ тѣхъ случаяхъ, когда 
язмѣненія личности наблюдаются на почвѣ амкезін.

Прежде чѣмъ приступить къ изученію указанной обла- 
сти явленій необходимо выяснить значеніе памяти въ со- 
ставѣ сознанія личности. Наше „я“ формируется тгь суммы 
псяхичеекихъ процесоовъ и по своей природѣ оно есть не- 
прерывный процессъ, или рядъ послѣдовательныхъ психи- 
ческихъ актовъ и ступеней сознанія. У каждаго яндивиду- 
ума существуетъ какъ въ прошломъ, такъ и въ настоящемъ, 
масса всевозможныхъ представленій, стремленій, желаній и 
нотребностей. Все это богатство психической жизни въ нор- 
мальной личности должно имѣть извѣстную связь и един- 
ство, въ противномъ случаѣ сама личноеть носила-бы харак- 
теръ инертности и пассивности, она не могла-бы мыслить 
себя какъ причину своихъ психическихъ отправленій. Роль 
тавого связуюідаго и объединяющаго цемента въ нашей пси- 
хической жизни играетъ память. „Напіе „я", говоритъ Рибо, 
постояняо возобновляющееся для каждаго момента времени, 
рлавдымъ образомъ поддерживается памятью, такъ сказать 
питаіет.ся ею, ибо съ нашимъ настоящимъ состояніемъ все 
время ѵ средшшются другія, удаленныя во временя и лока- 
лизировандыя - въ прошедшемъ, которыя и придаюгь личв.о- 
сти тотъ рздъ, въ какомъ она являехся въ данный моменгь“ 1). 
Съ этой тодкд, зрѣвія наша личность можетъ быть разсма- 
триваема сь-;двухъ сторонъ: или въ видѣ настоящей, дан- 
ной личности, здключающей въ себѣ. сумму наличныхъ со- 
стояній сознанія,, или въ связи съ прошедшимъ, ея психи- 
ческимъ содержаніемъ и въ такомъ случаѣ наще „я" форми- 
руртся при домощи дамяти. Эта ̂ связь ме^сду, прошедшимъ 
'. Д 1) Рибо. Болѣзни памяхи, стр. 88. , ;у;:



1 52 ВѢРА И РАЗУМЪ

н настоящимъ, связь, устанавливающаяся при помощи па- 
мятя, даетъ начало непрерывности и неизмѣнности 'нашей 
личности. Но было-бы ошибочно думать, что эта неизмѣн- 
ность нашей лйчности обусловливается исключительно па- 
мятью. Основой нашей личности по прежнему остается то 
общее чувство жизненностк или активности, которое даетъ 
основной тонъ нашей психической жизни и съ измѣненіемъ 
котораго изаѣняется и сама личность.

Представимъ себѣ теііерь, что память, ийѣюіЦад столь 
важное-.8наЧен1е вть сознаніи лнчноети, подверглась'до того 
глубокому измѣненію, что совершенно парализовалаеь й уже 
не сдособна къ воспроизведенію актовъ прошедшей психи- 
чеекой жйзни. Что произойдетъ тогда съ личностью? Прежде 
всего замѣтимъ, что такого рода потеря памяти наблюдается 
весьма рѣдко, ибо Въ этомъ случаѣ нужно, очевидно, допу- 
стить полную замѣну одной личности другой, но психопа- 
тологія не дйетъ намъ ни одного примѣра, когда-бы нОвая 
личность не наслѣдовала отъ нормйльной хоть одного, хотя-бы 
автоматйческато, психическаго акта. Чаще всего мы встрѣ- 
чаемся со случаями поггеремѣнности памятей, изъ которьіхъ 
каждая поочередно функціонируетъ въ сознаній· Въ случаѣ 
неріодической амнезіи больной забываетъ прошлйй періодъ 
своей жизни, а новое состояніе, еели оно еще осложняеТся 
болѣзненными раЗстройствами, даеть элементы для образо- 
в&йія новой личноети. ■ *

Слабые проблески прежйбй еознателъйой жизнй " иё 
яогутъ ассоціироваться съ настоящими душевйыйи состйя- 
ніяйй; Между тѣмъ элемейгы новыхъ чувствованій етайо- 
ВЯйся Йастью' „п*, которое обновляетбй прйгокойъ новыхъ 
оіцущёній и тавд, какъ эти послѣднія, за бездѣятельностЬю 
пайятй, нё йо¥утъ координироваться съ пройіедшими ййй- 
хйческиШ сЬетоянІямйг-то самочуйетвіе йнДивйдуума йод- , 
йергается гйубокому иЗмѣнеяію. Еслй новая лйчяоств, р*ь 
оёлабленйой ^ д Ѣ я т в л в ш с й б к г  гіамяти, ^ЙроДолжаетъ УвбрДб 
Дерйсатіея въ соз^аній, тогдй юнабтайовйгся цен^ройъ. вб- 
кругь йоторато г^утіирую тея новбгй аесоціаДій; даіоіц$й 
йачало йовбму Въ этихъ сйучаяхъ ’ прѳЖйййІ; Г̂йЧ-
шс№  йѳ иочезаёть еѳвершенао; она яаходитоЯ в;ь äöftarö- 
айзаѣ сѣ  йовой лйчвретъйи 'это^ШФагонйзм^рййрФШйётёй 
троякимъ образомъ: „йли йрежняя.тачяость устуийётъ мѣсто
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новой, отдавъ послѣдней часть. своихъ ассоціацій, или 
оба „я" смѣняготъ другъ друга поочередно, не вытѣсйяя 

' совершенно одно другое, или, наконецъ, прежнее „я“ дере- 
стаетъ . су іцествовать > въ памяти, но, не будучи ничѣмъ 
связано съ общимъ чувствомъ, яоявляется снова, какъ 
чуждое „я“ J).

Въ качествѣ прямѣра измѣненія личности на почвѣ 
періодической амнезіи мы остановимся на больной Фелидѣ X., 
надъ которой производилъ свои изслѣдованія д-ръ Азамъ 2). 
Названная больная жила двойной жизнью, она поперемѣнно 
переживала два различныхъ состоянія. Въ нормальномъ со- 
стояніи она удерживала чіостоянныя черты своего характе- 
ра—серьезность, трудолюбіе и сдержанноств. Въ болѣзнен- 
номъ состояніи больная еовершенно измѣнялась; характеръ 
ея терялъ свои обычныя черты и она изъ сдержанной ста- 
новилась буйно-веселой, изъ трудолюбивой — безпечной и 
равнодушной къ своимъ обязанностямъ. Въ этомъ болѣзнен- 
номъ свовхМъ состояніи она помнитъ какъ нормальный пе- 
ріодъ своей жизни, такъ и ненормальный. Но вотъ у нея 
наступаетъ оцѣпеяеніе и она возвращается въ свое нормаль- 
яое состояніе, въ которомъ она совершенно забываеть о томъ, 
что было съ нею въ ея вторичномъ,- болѣзненномъ состоя- 
ніи, но она прекраеио помнитъ событія, имѣвягія мѣсто въ 
нормальномъ періодѣ ея жизни. Мы видимъ, такимъ обра- 
зоігь, что болъная періодически бываетъ въ двухъ разлнч- 

< ныхъ состояніяхъ. Одно изъ этихъ состояній характери- 
зуется присутствіемъ полной памяти, другое—частичной, 
которая можетъ воспроизводнть лишь сосхоянія даннаго ео- 
зиавія- Характерно для состоянія нашей больной то, что она 

у оохраняла какъ въ томъ, такъ и въ другомъ соетояніи ра- 
нѣе иріобрѣтенныя его наклонноети и'привычки (онаумѣла 
читая^—йисать, одѣваться и пр.) и, значитъ, какъ въ пер- 
всйрь  ̂ такъ я  во второмъ состояніяхъ обѣ памяти имѣли 
одну и Обіщукб,, основу, которая ' выражалась въ сохраненш 
больяою· ранѣѳ пріобрѣтенныхъ привычекъ^ Такимъ обра- 
зомъ,’не емотря на раздвоеніе личности, болвяая сохраняетъ 
непрерывностьсвоей психической жизни, ибо -жакъ въ пер- 
вомъ ея еостояніи, ‘-такъви во второмъ‘'одна чаоть памяти

" 1 . : , , ь  " ' ■ ъ  .Ѵі'· ■ » A i .

“  : г\  Рибо. Болѣзни памяти, стр. 91  ' , т '  "

_ ■ ; * ; ·Ί3ί!ΐ· ' 1 5 !ij·
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всегда у  ней сохраняется. Чѣмъ-же все-таки объяснить тотъ 
фактъ, что больная продолжаетъ считать свою личность 
двойной? Больная съ  своей точки зрѣнія права, утверждая, 
что ея личность раздвоилась, ибо при періодачеокой амне- 
зіи у  больной образовалось два центра. около которыхъ 
ассоціируются состоянія ея сознанія. Но не должно забы- 
вать того, что приводимые учеными изслѣдователями при- 
мѣры періодической амнезіи цочти всегда осложняются ка- 
кими-лцбо болѣзненннми явленіями. Въ данномъ случаѣ у  
больной періодическая амнезія соединяется съ  истеріей. 
Болѣзненные симптомы истеріи служатъ для больной источ- 
никомъ образованія новой сферы сознанія, совершенно 
огличной отъ ея обыденнаго сознанія. Эти элементы созна- 
нія группирую тся вокругь одного общаго центра и  обра- 
зуютъ новую сф еру сознанія со своимъ опредѣленнымъ со- 
держаніемъ. Всли-бы ,-ламять у  больдой функдіонировала 
правильно,—у  ней ве .наблюдалось-бы измѣненія личности, 
ибо она могла-бы ассоціировать свои настоящія состоянія 
сознанія съ  прошлыми н единство ея духовной природы не 
яаруш илось бы. Но такъ какъ механизмъ п ам яти у  нея нару- 
ш енъ,—то вновь образовавшаяся сфера сознанія распростра- 
няетъ свое вліяніе лиш ь на данныя состоянія, совершенно 
изолировавшись отъ оотальныхъ состояній психической 
жизни больного. Ясно, такимъ сбразомъ, что у  больной ва- 
блюдается присутствіе двухъ сф еръ сознанія, двухъ отдѣль- 
ныхъ груи п ъ  представлезій, изъ которыхъ„одна вытѣсняетъ 
друрую.;;,Говор^. о существованіи у  нашей больной двухъ 
со сто ян ій п р о зн ан іям ы  допускаемъ у  нея лнш ь чередова» 
щеі созйаній^.иб.о рдЕрвременное существованіе двухъ раз- 
личянхъ .срстряній еознанія—дѣлр немыслямре. «:·
« ш ■ Срстрянія дерірдядрскрй амнеззиу выражающ іяоя ш  
болѣе олабрй фориѣ, наблю даш ся въ яйленіяхъгсом накбу- 
лизма, которий раздѣдявтря на естественный и самопрриз* 
водьный· -Для наіней ц£ли, въ. качествй  р р д аѣ р а  раздвренія 
лачносхи, характерѳн* · естертвеняый вядъ свмяамбулвзмги 
Овъ характеризуехря; слѣдующими чертамя. Срмнамбул^ по 
вреш ш амъ .Фпадаеть в-ъ яѣквторве вторйчнре срсхояніе, о 
кртрррмъ ояъ ничегр.хйѳ ромнить ио возвращ енія въ нор^ 
мальдае состояніе. Во вррмя припадковъ сомнамбулизка 
брльные ирризврдятъ всевозможные авты движенія, ровррять
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яеобычайныя вещи, но, по прекращеніи припадка, они со- 
вершенно ничего не помнягь изъ того, что было съ нимн. 
Очевидно, въ этихъ случаяхъ у  больныхъ имѣютъ мѣсто 
двѣ памяти: нормальная и временная, изъ которыхъ казкдая 

. обладаетъ своимъ особымъ содержаніемъ. Характерно для 
сомнамбуловъ слѣдующее: всякій разъ какъ у нихъ возобно- 
вляются припадки еомнамбулизма—они прекрасно помнятъ 
о своихъ состояніяхъ въ подобныхъ же припадкахъ. Чѣмъ 
объясняется это явленіе и не противорѣчитъ ли оно поня- 
тію о личности, главнымъ признакомъ которой является 
единство и непрерывность во времени? Повидимому здѣсь 
мы видимъ ясное доказательсгво того, что у  больного на 
лицо двѣ-’Личности, отдѣляющіяся другъ отъ друга значи- 
тельными промежутками времени. Въ дѣйствительности, 
однако, здѣсь нѣтъ карушенія непрерывности нашего „я“ . 
Дѣло въ томъ, что наша личность въ каждый данный. мо- 
ментъ представляетъ изъ себя совокупность какъ психиче- 
скнхъ, такъ и физіологическихъ актовъ и всякій разъ когда 
въ нашемъ > сознаніи возобновляется совокупность этихъ 
психо-физіологическихъ актовъ,—мы можемъ съ ней ассо- 
ціяровать представлеяія. свойственныя только данному со- 
стоянію сознанія нашей личвости. Явленія. ссшнамбулизма, 
носящія болѣ8ненный характаръі даютъ сознанію. личности 
новую окраску, они характеризуются, съ одной стороны, 
осогаблѳніемъ органической нувствительности, а съ другой— 
пониженіемъ умственной дѣятельности. Всѣ явяенія сомнам* 
буяйзма отличаются этими чертами и носятъ еовершенно 
одидаковый характеръ, отличный, однако, отъ состояній нор- 
маднйихъ. :Такимъ образомъ, состояніе сознаній въ нормаль- 
даііѴ и сомнамбулическомъ состояніяхъ различно. Сознаніе 
норйшгьнаго индивида ■'> Шжетъ вызывать ассоціаціи, свой- 
ствешщя: трлько этому состоянію оознанія, а сознаніе сом- 
нанбула. вызываетъ ассоціація, свой<зтвенныя своему состоя- 
тю . Вопь іючему сомнамбулъ, во время своихъ прнпадковъ, 
поиаитъ .только событія, имѣвшія мѣсто въ другихъ подоб- 
ныхъ-же дрипадкаіхъ. Указываютъ на перерывы. в-ъ сознаніи 
сомнамбула,. которце якоби говорятъ за . Доу-что ..дичдость въ 
зтомъіслучаѣ теряетъ свое единство {щ. депрерывкость. Но, 
вр первыдя), оомнамбулы сознаюгь, что. въ ,дхъ сознаніи на-. 
блюдаются і» щ>обѣлц, .·« они только не . помнягь—чѣмъ , были
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заиолнены эти пробѣлы, а во-вторыхъ—эти перерывы въ 
своемъ сознаніи они приписываютъ себѣ и, слѣдовательно, 
сознаютъ, что ихъ „я" является носителекгв этихъ измѣне- 
ній, иначе говоря, у  нихъ· измѣняется не сама личность, a 
ея содержаніе, объемъ ея сознанія.

Къ области разстройствъ въ- изучаемой нами области 
должно отнести измѣненія личности на почвѣ галлюцинацій. 
Въ этихъ случаяхъ больяой извѣстныя состоянія сознанія 
.отчуждаетъ отъ себя; придаетъ имъ· характф ъ  объективно- 
сти и независимаго существованія.. Въ качеетвѣ примѣра 
такого измѣненія личности можно указать на такъ называе- 
мое удвоеніе мыслей. Въ этихъ елучаяхъ больные пережи- 
ваютъ свои мысли дважды: одинъ разъ въ нормальномъ 
состояиіи:, другой разъ въ формѣ слуховой галлюцинаців. 
Обычно эти явленія набдюдаютея при чтеніи и письмѣ. Во 
время чтенія голосъ повторяетъ то, что читается, во вр.емя-же 
пясьма голосъ подсказываетъ то, что должно написать. 
Очень часто случается такъ, что слуховая галлюцинація 
появляется не во время самого пвгсьма, а во время перечи- 
тыванія написаняаго, такъ что зрительный образъ написан- 
наго 'предшествуетъ читаемому. Явленіе это трудно подда- 
ется объясненію. Можно думать, что;і здѣсь слуховая галлю- 
динація имѣеть рефлекторный характеръ. Чтеніе написан- 
лаго вызываеть зрительное раздраженіе, это-дпослѣдаве 
передается елуховому центру, но кередается такть, что 
предварителвыо раздражаетъ щелтръ рѣчк.- Извѣетны при- 
мѣры больныхву которые въ іцеркви напр. слышагь пѣніе, 
іфедуйрёждающве пѣніе хора,· г на -уяицѣ, нри видѣ 
вігвѣРки, толосъ: заранѣе чигаетъ ^содвржаніё. вывѣекя 
првжде чѣмъ болвной увядлтъ зйакомаго^роласъ' роворитъ' 
ему,—κτθ! йДета» .да· Вошрѣчу д т . п. Ш террж гъ: олѣдугощимш 
ѳбразоійб' · объяейяетф ято явлені я: ѵдірвдйавйвнія и воепрід- 
тіявызываи^у-бвлввП вЙ ъ >ралш)щн«іщйіі0ъ-.тот·. м?<йіей№; 
когда· они нахбдятся въі-яш *. созяанія війе далеко отв фшо* 
еаияоаяой точкл. ‘0 ш '‘Шзы?ваютъ· у  бояьного радлюдииад&е 
нр«жде> ■ ч ѣ м а  онф -усй%етъ' обрат^гй в ш й ан іе -д а  ceoiwfrr- 
ствующія -афёжшбяШя' й  -вбсіарМтІя^^іЯб чѣш,- обіяйаетгв 
торь факиъ, ш ё  боііъше &т?ош ‘гвлосъ объейтйвар^те; т*е 
ечйташ ь его •бвбикйв? Йееомаѣняр, чго въ 'Дайнош: ̂ яучаѣ! 
нхѣйітъ· -~ййЬто болѣзненяыя ·̂ разстройства андтомб-физіолдѵ 

і) Ш терртхь. Цоихопатологія, стр. 28.
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гическаго свойства, которыя даютъ начало возникновеніго 
новаго соетоянія сознанія съ слуховой галлюцинаціей. Это 
новое состояніе сознанія имѣетъ чисто мѣстный характеръ, 
оно. очень мало связано съ общиыи состояніями организма 
и не входитъ въ качествѣ составного элемента въ общее 
самочувствіе, поддерживагощее един.ство и связь въ нашей 
личности. Вотъ почему больной считаетъ это состояніе со- 
знанія чуждымъ своему „я"; однако, это болѣзненное состо- 
яніе производитъ не раздвоеніе личности, а только отчуж- 
деніе охъ ея общаго состава одного изъ ея элементовъ.

Измѣненія личности наблюдают-ся въ случахъ кощ ен- 
традіи вниманія на. какомъ-дибоі одномъ' пунктѣ. Вниманіе, 
направлеиное . на какой-либо .предметъ съ особой силой, 
ітріобрѣтаетъ характеръ особой интенсивности и точяоети; 
это доотигается или присиособленіемъ органовъ чуветъ въ 
йзвѣстномъ направленіи, или богатствомъ ассодіаціи, свя- 
занныхъ съ предметомъ вниманія. Сосредоточивая съ осо- 
бой силой свое вниманіе на данномъ предметѣ, мы можемъ 
достигнуть того, что мысли о постороннихъ предметахъ 
насъ уже не будутъ занимать. Если, напр. мы сильно увле- 
чены чтеніемъ, мы можемъ не слышать обращенныхъ къ, 
намъ вопросовъ. Такимъ образомъ, напряженное вниманіе 
можетъ привести нѣкоторые изъ органовъ>нашихъ' чуветвъ 
въ сосіояніе мѣстной гиперестезіи, которая характеризу.ется 
атрофіей органовъ чувствъ въ отношеніи къ воспріятідмъ, 
не вмѣющимъ ничего общаго еъ предметомъ вниманія. Та- 
кое состояніе нашей умственной дѣятельности ведетъ къ 
тш удчто она становится разсѣянной к  нечувствительной 

оотальному, что въ «звою очередь ведетъ къ возни- 
кдовенйю автоматическихъ дѣйотвій. Въ данномъ случаѣ;мы 
наблйд&емъ явленіѳ, коворое.; можно назвать своего. .ррда. 
психйЧіокой анестезіей, ведущей къ расчлененіюі еозчаиія. 
Бг^не^прив0Дитъ примѣръ. такого расчлененія еознанія*}), 
Ѳубъешапзаешаеляготъ сосредоточить свое вниманіе;.на раз- 
говорѣ еъ‘ кашмъ^нябудь лицомъ и когда, такимъ рбразомъ, 
олъ аахоіштся: въ  состояніи^разсѣяняости;. начинаютд оъ 
нимъ говорить щояотомъ, условившись, чтв онъ будеть отвѣ- 
ч й т ё  писшенио.дВъ 'эхомъ случаѣличность расчледяется на

, · · & · ' И '■■■■■■■■■■ " .  ■■'■г-ц.чк;»·
'^ ^ н е н ія  лиднасти, етр. ,217. нч*.·
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два сознанія, чередующіяся другъ съ  другомъ: одно созна- 
ніе говоритъ съ однимъ лвдомъ, другое съ другимъ.

Бодѣе глубокія измѣненія на этой почвѣ возникають 
тогда, когда сознаніемъ индивидуума овладѣваегь одна 
упорная и напряженная идея. Въ этихъ случаяхъ вся дѣя- 
тельность инцивидуума., всѣ его стремленія, помыслы и ж е- 
яанія кондентрируготся около этой идеи. Въ основѣ такихъ 
навязчивыхъ идей веегда лежитъ какой-либо сильный аф- 
фектъ: такую идею сопровождаютъ, поддерживаютъ, при- 
даютъ ей характерх настойчивости и постоянства любовь, 
ненависть, интересъ, настойчивое желаніе, страхъ и т. п. 
Въ качествѣ примѣра можно указать въ данномъ случаѣ 
на всевозможнаго рода маніакальныя заболѣванія. Одинъ 

^больной страдаетъ маніей величія (mania ambitiosa или me- 
geiomania), другой—маніей преелѣдованія (mania persecn- 
tionis), третій считаетъ себя необычайно богатымъ человѣ- 
комъ и т. п. Въ этихъ случаяхъ. душевная дѣятельность 
всецѣло захватывается одной идеей и такъ какъ эта идея 
нс имѣетъ опредѣленныхъ границъ,—то она вступаетъ въ 
противорѣчіе съ йсихической . ивдивидуальностью больного 
н вызываетъ въ немѣ постоянныя колебанія сознанія. Это 
измѣненіе личности носитъ чисто психическій характеръ и; 
коренится въ мозгу. Идея, поселившаяся въ мозгу боль- 
ного, дѣлаетъ невозможной правильную коордднацію его 
психическихъ состояній, дающую личности единство .н не- 
прерывность. и'поэтому у больного наблюдается измѣненіе 
его і,яа. ■ л і .. :ü■·'■ -..f.,

‘̂ Разстройства личноети съ ^осйбой ' силой лроявляются 
въ олучаяхв искуеетвенно вызваннаго гипнотизма. Харак- 
тернйсмъ при8накомъ гипнотическаго^ состоянія являетея та 
особенноств лсихидескови, жизнн индивидуума, по которой 
у дего отсутствуегь, или какъ-бы. совсѣмъ не обнаруждза- 
етея его психичрская индивидуальноств,; Внушенныв; ннди- 
відцу образы, П&НЯ5ЙЯ; т:;дгоо,тупкк· совершаются имъ неза- 
впбшяо: оть ада психической' * йдавидуальностя^ Этф обосо- 
блеагіе 'П©ихическойр:-ияяивид^кільности < бояьяѳ-го ведетъ кд, 
томуу что;; загипяохиаирдваншзй . субъектъ .. превращается въ 
жзщиду и совершенно пДссивно реатаруегъ. на вцушаежые 
ему. поступки, онъ не обнаруживаетъ никакой иниціативы, 
дѣятельность сознашя^у а&го ісакъ-бы Засшваетъ ж гипно-



тязеръ по своему усмотрѣнію можетъ направлять эту по- 
тухшую дѣятельность сознанія. Но гипнозъ не ограничива- 
ется лишь властію гипнотизера надь индивидомъ, могущаго 
вяушать послѣднему всевозможныя идеи, поступки и мысли. 
Мало этого—гипнозъ можеть кореннымъ образомъ измѣнвть 
личность. Напр. гиннотизируемому субъекту внушаютъ, что 
онъ начальствующее лицо, и онъ ведетъ себя соотвѣтствую- 
щимъ образомъ: отдаетъ приказанія, принимаетъ повелитель- 
ныя позы, дѣлаетъ выговоры, внушенія и т. п. По пробуж- 
деніи отъ сна загипнотизированный субъектъ ннчего не 
помнитъ изъ того, что съ нимъ было. Въ данномъ случаѣ 
у  индивида,· очевидно, присутствуютъ два вида сознанія, 
поперемѣнно функціонирующія у  больного; для каждаго со- 
знанія существуетъ своя особая память то-же преемотвенна 
функціонирующая у  каждаго вида больного. Что касается 
до дсихологическаго анализа явленій гипнотизма вообще,— 
то объясненіе ихъ весьма трудно. Несомнѣнно только то, 
что во время гипноза субъектъ не теряетъ совердаенно 
сознанія, а совершаемые имъ процессы могутъ происходить 
и независимо оть участія еознанія путемъ рефлекса; вотъ 
почему у  больного не еохраняется никакихъ воспоминаній 
о совершенныхъ. имъ актахъ въ состояніи гипноза. Память 
у  гипнотизируемаго субъекта существуетъ, но она яе имѣетъ 
ничего общаго съ нормальной памятью, внѣ гипноза. Это 
видно· изъ того, что въ сомнамбулическомъ гипнозѣ, который 
характеризуетея отсутствіемъ всякаго воспоминанія, память 
у гипнотизируемаго можетъ быть возстановлена въ томъ 
случаѣ, когда гипнотизеръ сдѣлаетъ соотвѣтствующее вну- 
шеніе. Даже во · время гипнотическихъ сеансовъ больной 
помвятъ о томъ, что происходило съ нимъ въ подобныхъ 
же сеансахъ, хотя въ бодрственномѣ состояніи память о 
собьгаяхъ, имѣвшихъ мѣсто во время сеансовъ, отсутствуетъ. 
Это чередованіе двухъ различныхъ по своему содержашю 
сознаній въ - индивидуумѣ даетъ право говорйть'йамъ1 о 
двойиой личности, о двухъ отдѣльныхъ психичеекихъяич- 
ностяхъ, которыя наблюдаются f. у  загипнотйзированныхъ 
субъектовъ. !yß

-  ^  ·<·· . · *.»  ̂ ί О бщ іе - ВЫВОДЫ. Φ γ Λ γ . :

■%^!Изученіе явленій измѣненія й раздвоенія личности 
приводитъ насъ къ слѣдующимъ вывбдамв. у/- г ■ ’
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Въ основѣ явлецій измѣненія и раздвоенія личности 
лежатъ всегда болѣзненныя явленія, начипая съ поврежденія 
отдѣльныхъ членовъ и кончая общимъ параличемъ всего 
орранизма. Бываютъ измѣненія личнооти и независимо огь 
болѣзнѳнныхъ измѣненій нашей тѣлесной природы и забо- 
лѣванія этого рода ноеятъ чисто психическій характеръ и 
относятсді къ .областл помѣшатвльетвъ и цсихическихъ раз- 
стройствд>. Д руп щ ъ  · характерыымъ лризнакомъ измѣненій 
личности .является автоматизмъ,^ отсухствіе сознателвныхъ 
адторъ и движеній во всемъ-ли организмѣ, или въ отдѣльйыхъ 
часхяхъ его. Эти два признака, сопровождающіе измѣненіе 
личяости, даютъ намъ право дризнать эти явлевія болѣзнен- 
ными, патологическими разстройствами нашей духовно-тѣле- 
сной природы. Объяоненіе этихъ явленій можетъ быть све- 
дено къ слѣдующимъ факторамш: 1 ) чавде всего въ случа- 
яхъ измѣненій и раздвоевій личности мы встрѣчаемся съ 
измѣненіямд.дрганическихъ ощущеній. Въ оообенности часто 
это измѣленіе ощущеяій наблюдается у ястеричныхъ боль- 
ныхъ. Йзмѣциршіяся органияескія ощущенія доставляютъ 
матеріалъ для образованія новаго сознанія, отличнаго по 
своему составу отз? сознанія нормальной личности. Измѣне- 
нія органическихъ ощущеній могутъ вызвать цѣлые пробѣлы 
въ дашей психической ивдивидуалъяости, данщіе начало 
коренному измѣненію личности. 2) Характернымъ пржанакомгь 
измѣненія личности ядляехся изиѣненіе памяти. Болѣе йли 
менѣе глубокія разетройства памяти могутъ повести йгь 
исчѳзновецда, иаъ доля сазнанія дѣлыхъ періодѳвъ жизни, 
надйяность которыхъ давяъ лияности единотво и непрерыв- 
ноетр. йндщ идуумъі ■ у  кошораго изд> памяти исчезли цѣяые 
періоды дро жизни, не может-ъ съ цолной опредѣлеивѳетью 
йріентяррват#оя въ ■ облаесги своей пеихизеской индивиду- 
альнорти, ere самочувствіе нарушаетса и  лзгчяость подверга- 
ехся заачителвння|іъ измѣиешямъ. 8) Нвнормальная ивденсяв- 
дость нувртввваній т.о.-же влечвтъ за собой корениое йвмѣ- 
неще ,дщдосз;и, іравяѳ какѣ, и юондѳнтрація -вниманія въ 
ріщомъ ршредфледщомъ направледіи. Вь этихъ случаяхъ у  
больяыхъ лсихическая жизнь принимаетъ слишкомъ однО- 
сгароннЩдарактеръ л л о ^ х ^  пйвеба® къ образованію новой, 
цардзитдшй (еслд такъ можяовыразиться) личноотд* шступаю- 
щѳй на омѣну нормальііой. 4)ВЬеы£а бяльшое значеніѳ въ явле-
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йіяхъ измѣненія личности имѣетъ истерическая нечувстви-. 
тельность. Въ случаяхъ истерической нечувствительности 
больные находятся въ невѣдѣніи относительно того, что 
пронсіходитъ въ ихъ организмѣ, хотя и совершаютъ нѣко- 
торыя безсознательныя дѣйствія. Эти послѣднія могутъ 
гоіѣть чисто психическій характеръ и могутъ служить вы- 
разителями умственной дѣятельности, совершенно отличной 
отъ нормальной дѣятельности бояьного и составляющей 
отдѣльную личность, отлячную отъ нормальной.

Существуютъ еще и другія условія расчлененія соз- 
нанія^намй-же указаны наиболѣе важныя изъ нихъ, почти 
всегда встрѣчаюицяся у  -бубіьбктовъ ό ϊ?  измѣнгвшейся или 
двбйной' :йнДивйдуальйостьЕ>.'' Указанныя услРвія, въ связи 
св^другиййі болѣзненныыи ' Явленіями органйзма, и даютъ 
нйч&ііо '-ВРзігикновенію новаго сознанія, которое вступаетъ 
ѵѣ  антагонизмъ съ нормальной личностыо.’ Что касается до 
самой личности, съ ея характеристическими чертами, то во 
всѣхЪ случаяхъ она остается : неизмѣнной, измѣняя лишь 
объемъ своего сознанія> его- содержаніе.
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Смщ. Щ. Щукинъ. „Ha злобы аоеннаго »рѳмени". (Проповѣди и .бесѣды

1015—1916 г.г.). Стр. 80. Ц ѣна 80 коп. Нижній-Новгородъ, 1916 г.-·;■ . ■ .К0’,.ц
. Изданныя отдѣльнымъ сборникомъ проповѣди и бесѣдм.! 

o,j Щукина (числомъ всего двадцать], разновремедвго про- 
изнесенныя авторомъ на богослуженіяхъ нѣкоторцхъ годич-. 
ныхъ празднюсовъ, а также по особымъ случаямъ мѣстцаго 
характера, довольно близко и глубоко затрагиваіргв чаетщ; 
общіе, приндндіальные вопросы, невольно. вознвкающве ,ръ, 
христіанскомъ „сознаціи въ связи съ событіями во.еввдро 
времени и поселяющіе вцутренЕюю тревогу и волденіе вѣ -1  

рующаго ума и сердда, частію—явленія исключительно 
жнзненнаго, практическаго значёвія.'· Длй^Хѣхъ и другяхъ 
въ поученіяхъ о. Щукина дается посильное разрѣшеніе. 
Нѣкоторыя изъ нихъ въ настоящее время уже утратили 
вовсе свое жизненное значеніе („Бѣгство, какъ долгъ“,— 
слово, произнесенное въ Рижскомъ каѳедральномъ соборѣ 
19 іюля 1915 г.). Иныя сохранятъ практическую цѣнность 
и смыслъ только на время настоящей великой войны (та- 
кихъ больпшнство); и только немногія (но, надо сознаться, 
лучшія) изъ произяесеніщхъ о. Щукинымъ доученій 
имѣютъ, думается, силу и знаденідвнѣвременнця. Въ дослѣд- 
немъ случаѣ необходнмѵ дФ: сожалѣнію, довольно суще- 
ственная оговорва: . нѳ „ймѣіотъ“ внівременное значеніе, a 
„догли бы“ имѣть, еслв быГ ^довлетворялд нѣкоторьшъ ..не- 
маловажньшъ условіямъ, соблюденіе которыхъ необходимо 
при составленіи какъ рѣчей вообще^ талеъ и продовіідей 
церковныхъ—въ частдоетй.. Откливъ пастыря Церкви Хри- 
стовой на волнующія собщія совренвнвой жизни—явленіе 
само по оѳбѣ, безспорао, чрезвычайяо симпатичное. Но оддо 
дѣло—живое проповідническре елово, , произнесендое подъ 
яедосредохввднымъ вдечатлѣніемь и имѣющее въ виду
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толькоі данный,—небольшой, быть можетъ, и нетребоваяеяь- 
ны і,—кругъ слушателей, евбравдшхся въ храмъ, и иное— 
«лова и бесѣды пастыря Церкви, выдущенныя имъ въ пе- 
чать и, слѣдовательно, претендующія ца то, чтрбы частію 
служить для другихъ- проповѣдниковъ образцомъ. и примѣ- 
ромъ или дать имъ йзвѣстдагв рода матеріалъ, частію—- 
предусматривающія и другія практическія цѣли и жизнен- 
яое примѣненіе. Въ данномъ случаѣ* можно еще мириться 
<гь нѣкоторыми крайностями высказываемыхъ о. Щукннымъ 
взглядовъ (вапримѣръ, поученіе подъ заголовкомъ „Міровой 
кризисъ“, гдѣ довольно огульно бросается обвиненіе въ 
безрелигіозносхи нѳ только западу, но и всей нашей роди- 
нѣ),—это дѣло личныхъ настроеній. Но совершенно нельзя 
признать разсматриваемыя поученія удовлетворительнымъ 
образцомъ церковнаго проповѣдничества состороны раскры- 
теія ж обоснованія мыслей. Среди лучшихъ представителей 
проповѣди въ нашей православной Церкви извѣстны лида, 
по внутреннимъ склонностямъ своимъ оказывавшія пред- 
аочтительное вниманіе воздѣйствію ихъ слова либо на умъ 
■слушателей, либо на чуветво, лабо, наконецъ, на волю. 
Пользуясь этимъ старымъ. поДраздѣленіемъ,—къ какой же 
изъ указанныхъ трехъ к$дагррійч проповѣдниковъ отнести
о. Щукина? Къ первой к? ясі&юдйгельно къ  ней,—къ сожа- 
лѣнію, дрибавимъ. Всѣ поученій, изданныя авторомъ, носягъ 
слишкомъ сухбй рттѣнокъ, рѣшительно ничего не говоря- 
щій сердцу вѣрующаго, не волнующій его, не првбуждающій 
святыхъ слезъ покаянія. Но въ такомъ случаѣ, поскольку 
проповѣди о. Щукина, похожія скорѣе на маленькіе трак- 
таты по тому или иному вопросу, могутъ оказывать свое 
воздѣйствіе лишь на интеллектъ,—нужно было бы позабо- 
титься о лучшемъ, болѣе послѣдовательномъ обоенованін й 
раскрытіи заключающихся въ нихъ мыслей. Между тѣмъ— 
многое, довольно дѣнное и оригинальное, брошено въ этихъ 
друченіяхъ какъ то мимоходомъ, содержательныя сами по 

. -себѣ мысли не проанализированы до конца. Весьма возможно, 
конечно, что въ минуты произнесенія доученія самимъ про- 
тошѣдникомъ всѣ эти дефекты въ извѣстнрй степени сгла- 
живались. Нр, повторяемъ, слово живое и слово печатнве 
•слйшкрмъ различны между србою и оцѣнка ихъ, тѣмъ са- 

{  мыігь, не мржетъ быть вдинакввой. Вотъ почему изданныя
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о. Щукинымъ слова и беоѣды могугь, думается, найтк еебѣ 
практическое примѣненіе не какъ образцы церковнаго про- 
повѣдничества, а лйшь постольку, поскольку въ нихъ заклю- 
чается немало достаточдо' цѣнныхъ мыслей, какіл съ успѣ- 
хомъ могли бы использовать и перерабоТать паетырж— 
проповѣдники, получивъ въ этихъ проповѣдяхъ и достойное 
лобужденіе-г-не оетаватьсяравнодушншш, въ словѣ церков-
номъ,- κέ насущаыш» запросамъ жизяи.
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ОВЪЯВЛЕНІЯ

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1917 ГОДЪ.

Р У С С К І Н  л я л о м н н н ъ

3 2 - й  г о д ъ  и з д а н і я .
*

■адается съ 1885 года. Одобрѳнъ асѣми вѣдоистааии,

Пробный №  выоылаѳтоя за 20 коп.
5 2  Я Л  ж у р ш а л ѵ б о л ь ш о г о  ф о р м а т а , в ъ  о б л о ж ж ах ъ , д о  1.000 с т . тв к - 
е т а  ж з в ѣ с т н ы х ъ  д у х о в н ы х ъ  н  с в ѣ т с к и х ъ  п н с а т е л е й , с в ы ш е  500 жж- 
д ж х р р а ц ій , о т р а ж а ю щ и х ъ  д у х о в н о -н р а в с т в е н н у ю  ж и з н ь  д р о ш л а г о  ж 
н а о т о я щ а г о . К р о м ѣ  Jn&JnS ж у р н а л а  б у д у т ъ  д а н ы  б ѳ зп л & тн ы я  п р н д о - 
ж е н іл , а  н м е н н о : C o fршгіе С о м е я і і  о р у с с к и х ъ  п р а в е д н и к а х ъ  п о о я ѣ д -  
а и х ъ  в ѣ к о в ъ , ѳ щ е н е  п р о с л & ц л ен н ы х ъ  Ц ѳ р к о в ію , но ж д у щ и х ъ  .е эо е го  
п р о с л а в л е н ія »  п р и н а д л е ж а щ е е  п е р у  и з в ѣ с т н а г о  с о в р е м е я н а г о  духор*  
н а г о  п и с а т е л я -п у б л и ц и с т а  Е . П О С Е Л Я Н И Н А  п о д ъ  о б щ и м ъ  з а г л а -  
в іе іг ы  ЯРАВЕДНИЙИ ПОСЛЪДНИХЪ в а н о в ъ  12 к н н г ъ  б о л ь ш о го  ф о р м а - 
т а ,  п р е д с іа в л я ю щ и х ъ  соб ою  р а з с к а з ы  о  м н о ж е с т в ѣ  п р а в е д н ы х ъ  p jre - 
е к я х ъ  д ю д ѳ й  (с ъ  X V II в . п о  н а ш н  д н н ), ѳ щ е н е  к а н о н и з о в а н н ы х ъ , ш> 
п а ѵ я т ь  к о т о р ы х ъ  п о ч н т а е т с я  н а р о д о ы ъ  и  во  ы н о г н х ъ  и з ъ  к о т о р ы х ъ  
о н ъ  в и д и т ъ  ч у д о т в о р ц ѳ в ъ . П р о д о л ж а я  п р и н я т ы й  н а  с е б я  т р у д ъ  д а т ь  
с в о и іг ь  ч и т а т е л я м ъ  Поляое С ябраяіе Т во р еи іі с · .  Іоаяяа  Здатяустагя . 
Р е д а к ц ія  „ Р у с с к а г о  П а л о м н и к а *  в ъ  1917 г о д у  д а с т ъ  8  к н и г ъ  б о л ь- 
ш о го  ф о р м а т а  Т в о р е н ій  В е л н к а г о  С в я т н т е л я  БЕСЪДЫ НА ДНВ СВЯ- 
ТЪІХѴ „ Б ѳ с ѣ д ы  н а  д н и  с в я т ы х ъ "  с в . I. З л а т о у с т а  о с о б е н н о  у ы ѣ с т -  
н ы  в ъ  н а с т о я щ ѳ е  в р е м я : о н ѣ  в о з б у ж д а ю т ъ  в ъ  ч н т а т е л ѣ  у п о в а н іѳ  н а  
Б о г а  и  п р е д о х р а н я ю т ъ  о т ъ  о т ч а я н ія . П о с в о е й  х у д о ж ѳ с т в е н н о с т ж  ж 
гл у б о ж о ы у  с о д е р ж а н ію  б е с ѣ д ы  э т и  н е п о д р а ж а е м ы . П е р в ы я  86  к н н г ь  
е в ы ш е  4.000 с т р а н . Полиаго Собряиія Т ворен іі Іоамяа Златеустаго  н о в ы е  
п о д п н с ч н к н  м о г у т ъ  п о л у ч и т ь  з а  д о п л а т у  12 р у б . с ъ  п е р . К р о м ѣ  т о - 
г о  п о д п и с ч и к и  „Руссмяго П алонянка“ м о г у т ъ  п о л у ч а т ь  з а  у м е н ы п е н -  
и у ю  п л а т у , а  н м е н н о  з а  8 р у б . с ъ  п ѳ р е с ы л к о й  12 в н и г ъ  с в ы ш ѳ  1.200 
с т р а н . б о л ы п о го  ф о р м а т а . Н о в ы й  с а м о с т о я т е л ь н ы й  е ж е м ѣ с я ч н ы й  
„КТО РЯЧЕСКІЙ  ЖУРНАЛЪ* п о д ъ  р е д а к ц іѳ й  В Л . П. Л Е В Е Д Е В А . З а  
п л а т у  3  р у б . с ъ  п е р е с ы л к о й  н о в ы й  с а м о с т о я т е л ь н ы й  е ж е м ѣ с я ч н ы й  
у1 ст ір я я е с я і і  Журя&лъ" п о д ъ  р ѳ д . В л . П . Л ѳ б е д ѳ в а . З а д а ч а  „ И сто р и - 
ч е с к а г о  Ж у р и а л а * — п у т е м ъ  ж и в о г о , о б и л ь н а г о  и  и н т е р е с н а г о  ч т в н ія  
з н а к о м и т ь  ч и т а т е л е й  с ъ  в ѳ л и к и м ъ  и с т о р и ч е с к и м ъ  п р о ш л ы м ъ  Р о с -  
с іи ,  п о ч е р п а т ь  и з ъ  н е го  с и л у  и  б о д р о с т ь  в ъ  п е р е ж и в а е м о ѳ  н ы н ѣ  н а - 
ш е й  р о д и н о й  т я ж е л о е  в р е м я , у к а з ы в а т ь  т ѣ  с в я т ы я  с о к р о в и щ а  в ѳ л н - 
к а г о  р у с с к а г о  н а р о д н а г о  д у х а ,  к о и м и  ц ѣ л ь н а ,  м о г у ч а  и  н е п о б ѣ д и м а  
Р о с с ія  н а  с в ѣ т л о й  д о р о г ѣ  п р е д у к а з а н н а г о  е я  и с т о р и ч е с к и м и  с у д ь -  
б а м н  с л а в н а г о  б ы т ія . Т щ а т е л ь н о  п о д о б р а н н ы й , о б и л ь н ы й  и с т о р н ч е -  
с к ій  м а т е р іа л ъ , о с в ѣ щ ен ы ы й  с ъ  т о ч к и  з р ѣ н ія  р а з у м н а г о ,  ш в р о к а г о  
я а ц іо н а л и з м а —в о т ъ  т а  п р о г р а м м а , т о г ь  д е в и з ъ ,  к о т о р а г о  б у д е г ь  д е р -  
ж а т ь с я  н а ш ъ  н о в ы й  „ И с т о р и ч е с к ій  Ж у р н а л ъ * . В ъ  П р и л о ж е н ін  к ъ  
ж у р н а л у  „Русскія П аломннгъ“, „П раведникя Л осл ідн н хъ  В ін овъ * . Э т о т ъ  
б о л ь ш о й  т р у д ъ  Е. П о с е л я н и н а  п р е д с т а в л я е т ъ  р а з с к а з ы  о м н о ж е с т в ѣ  
р у с с к и х ъ  л ю д е й , к о то р ы ѳ  в ъ  р а з н о о б р а з н ы х ъ  ж и т е й с к и х ъ  у с л о в ія х ъ  
д о с т и г л и  п р а в е д н о с т и . Т у т ъ  и  „ с в я т ѣ й ш ій  п а т р іа р х ъ “ Н и к о н ъ  и  
с о н м ъ  м и т р о п о л и т о в ъ , а р х іе п и с к о п о в ъ  н  е п и с к о п о в ъ , о с н о в а т е л е й  и  
с т а р ц ѳ в ъ  м о н а с т ы р е й , м о л ч а л ь н н к о в ъ  и  з а т в о р н и к о в ъ ѵ Х р и с т а  р а д и  
б л а ж е н н ы х ъ , г о р о д с к и х ъ  н  с е л ь с к и х ъ  с в я щ е н н и к о в ъ  и  п р а в е д н ы х ъ  
ю н о ш ей ,—н е д о л г и х ъ  г о с т е й з ѳ м л и ,—м ір я н ъ  и с х н м н и к о в ъ . В с ѣ  з н н —



ОБЪЯВЛЕНІЯ.

лучшій цвѣтъ  Деркви н въ нихъ сіяетъ нѳумярающее богатство ду- 
ховной яснзнн русскаго народа.

Подпнсиан дѣиа д а  журналъ „РУССКІЙ ПАЛОМНИКЪ“ ео веѣ- 
ми приложеніями безъ  доставкн въ  П етроградѣ II руб. Съ достав- 
кой н пересылкой 12 руб. Допускается рагсрочца. Въ два срока: пріг 
подпискф б р. н къ 1 иоля;остальные 6 р. Въ 3 ерока: пвя подіш скѣ 
4 p., къ -'ϊ апрѣля-4:,р·. н  кь  1 'ію ля 4 р.

Гяавиая коитора ш редакці*: Петроградѵ Стремванаа, 12, с« і д, 
Редакторъ E. А. Пооовндкіі. Издатель Π. П. Сойкимѵ

О Т К Р Ы Т А  ПОДПИСНА HA 1 91 7  ГОДЪ.

'НД ЕЖЕМЪСЯЧНЫЙ ЖУРНАЛЪ

„ О Т Д Ы Х Ъ  Х Р Я С Т П Н И Н Л "

. (ХУІІ-й годъ.нзданія). .

.в щ в а ѳ м ы В  В с е р о с с іЯ ш м ъ  А л ѳ і ш д р о - Н в в е ш г ь  Б р а т е т в о м ъ Т р в ш г я
Журналъ стремится дать свонмъ.подписчикамъ наряду съ чн* 

терѳсиьтъ художесФвенныыъ чтеніемѵ н матеріалъ для выработа» 
жизнѳннаго хрнстіанскаго міропоняманія u правильной расцѣнкн яв- 
ланій*0крула*яцей лсизнн.

Въ отдѣлѣ церковно - богословскомъ, помнмо положнтельнаго 
выясненія жианѳнной стороны главныхъ, основныхъ началъ церков- 
,но-богословсвдго. вѣдѣнія, значительное мѣсто будетъ отведено ста- 
,тьяхгь;апологетическаго характера, прнспоробнтельно къ потребно- 
хтямъ.-учащнхъ н учащихся.въ высшихг я .среднихъ учебныгь аа- 
ведеаіяуь. .

Въ отдѣлѣ релнгіозко-фялософскомть найдугь въ достуиной 
*формѣ свое освѣщѳвіѳ по возможности вс& наиболѣе яркія ироявдѳ- 
.нія релнгіозно-фняософской мы.сли. н тѣхъ религіозныхъ исканій, яо- 
торьюг даходять своѳ отраженіе какъ въ. новѣйшей художестревдой 
лятературѣ. такь н воооще въ сознаяіи совремѳннаго обідества. Что- 
бы датъ свящѳнняку живуто нять злободневныхъ темъ для его ве*с- 
дреоныхъ^я праздничныхъ бесѣдъ -съ цѳрковной каѳедры нвъка*  
•родныхъ аудиторіяхъ,—рѳдакція въ этомъ отдѣлѣ будетъ поміцдать 
проповѣднячеокія-АШЧЬятюры н, ко.нспектввный обворъ тѣхъ адзиен- 
вдхъ урододъ, какіѳ д&ются евадгельскимн нли адоетольскиын чте- 
.аіяын ^іа воркреоные я.праздничвде дни.

... і Въ.отдѣзѣ иоторико-дилературвомъ будутв печататься. уже 
-«іг£*>шіяся вя> цѳртфѳлѣ редакцік воспоминанія, запискн, ненвдавг 
HW- ^aobMa, біографіизайѣчатеяьныхъ (^ѣтскихъв духоввыхъ лжцъ· 

портрр,ѳта\щ »H/автографами, иоторичѳскід изелѣдовашя, доторнче- 
ІЩЯ новѣоти >

;·. : ί Отд&дъ лсудс^еютввнной бѳлдетрнствкд, -дроыѣ. орнгацальвыхъ 
лроизвѳдѳяій руссюахъ пнсатѳлей, дастъ-. рядъ переводовъ выдакь 
дцнхся; пнсателвй наодихъ- доблостныхъ уоогознвковъ; Здѣсь же най- 
згутъ ііѣсто крдагвчвсіііб· очерки ■ с.ъ оцѣнйой дѳ то.іько отдѣльныхъ 
дя»ггь>*яо и-.дѣдыхъ дазгерадураыхъ трченій> ,

въ юхдѣлѣ обтзотввнкой хроннки дацр. будегь освѣщеніѳ оть 
лвда Вѣчваго* Свѣта н Иетнны бодѣѳ .вьшуклымъ явленіяадъ ваігь 
а̂ ржрвісой, .хаі№ й ж ей  общественной жизвд.
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Поскольку правда Неба ДОлжна воплотцатЬся въ разны хъ фор- 
махх соціалііно-экономическаго быта н жнзни лю дей,--постольку къ 
этому отдѣлу будутъ примыкать статьи no вопросамъ педагогнкн. 
гнгіены, экономики, народнаго здравія, трезвости, сельскаго' хозяй- 
ства и т. п.

Попрежнему буд угь  вестись отдѣлы: „Церковнос О бозрѣніе“, 
„Обэоръ военныхъ дѣйетвій" и „Отголоски жизни н лнтературы".

Б ъ  почтовомъ ящикѣ редакціи будутъ даваться отвѣты на пись- 
ма чнт&телей и справки по юридическимх вопросамъ.

Кромѣ 12 книжек7> ж урнала, въ которыхъ свыше 2.000 страннцъ, 
ж урналъ дастъ  иервыыъ 3.000 подписчикамъ книгу а) Война и В ѣра 
И* П.. Ю вачева (продолженіе лриложеніл, даниаго въ 1916 году). 
б) Уроки священной нсторіи ирот. Д. Г. Троицкого (продолженіе при- 
ложенія, даниаго въ 1916 году). В ъ  то время какъ вздорожаніе бу- 
маги н типографскихъ работъ побудяло всѣ  изданія поднять под- 
пнсную цѣну, „Отдыхъ Хрнстіанина**, отвѣчая желанію членовъ 
Братства, будстъ выходнть по гірежней тюдписной цѣнѣ (4 рубля 
въ  годъ), въ  прежнемъ объемѣ и по прежней, расшвренной еще 
оъ 1916-гр ro,Dia, программѣ*

Адреоъ редакціи:,/Петроррадъ, Обзодвый канадгь, 116.
Редакторь Прот. П. Ямртбвѵ

, . . — ■ . .Д . Г I I I  -  — ~  I ■ ■ 1 , 1  I . 1 -  . І  . , . u  . I

О Т К Р Ы Т А  П О Д П И С К А  Н А  1 9 1 7 .  Г О Д Ъ  
на ежемѣсячный церковно-общественный журналъ

„ Г О Л С Г С Ъ  Ц Е Р К В И “ .
Ж у р н ал ъ .яГвлосѵ Цярквм“, вступал въ швстві годъ своего на- 

данія, им ѣегь цѣЛью освѣщать и разрѣш ать въ  строго-православн. 
цѳрковн- духѣ  всѣ вопросы Вѣры н Церкви, а  таісже и вопросы ϊ ό - 
сударствен., обіцествен,,1 оемейной и личной ж нэнв н мысли, въ  гра- 
ннцахъ соприкосйовенія ихъ съ ученіемъ Православн. Вѣры и оъ 
жвзыью Православной Церкви.

—  — . Посему въ „Програниу“ ж уриала входятъ: —  - =---—
Отділъ I: 1) Душѳполезн. чтеніе, т. е. статьи, дневиики, пись- 

л а , ваблюденія и воссоминанія, а такж е н прочіе труды пелигіозно- 
наэидательн. содержанія. 2) Вѣроученіе н правоученіе Православн. 
Цвркви, въ научко-ііоііулярн. излож евіи и въ  удовлетвореніе запро- 
совъ нашего времени. 3) Церковн. проповѣдь на жгучіе вопросы со- 
времёдности, 4).Церковн., управленіе, 5) Вопросы современ. растыр* 
етва н цорковя:'пруіяодъѵ 6) Цёрковн. шкбла. 7) В нѣш няя '! й загра- 
ннчн. праврфлаввѵ мнссіи. 8) Ьвутреинм нносія. 9) Русско· сектядтетво, 
раеколъ, соціализмъ, совремей. атеизм ъ и спиритуалвзм ъ- ІѲ) Цра- 
вославн. Церковь з а  границей. 11) Инославіо и иновѣріе.

Отдѣяѵ II: 12. Церйовь и Государство.. 13) Церковз и Общество. 
14) Церковь и семъя. 151* Цѳрковь и лячная ж изнь чедовѣка. 16) Цѳр- 
вовь н современ. пресс£.*17) Церковь й современ. мысль. 18) Библіо- 
графія и критика. 19) Политич. обозрѣніо. Стихотворенія. 21) Поч- 
хов. ящ нкъ; отвѣтъ  на запросы читателей no программѣ журн.

Въ ж урналѣ яряииняюпі учаеті·: іер ар х н и  пасты р^Ц ѳрквй , мнс- 
^іонеры , мужн богословск. н свѣтск. наувд и читературы, а  равно н 
вндвые дѣятели  н а  цопрвіцѣ Ііерковіі., госіударствев. н обществен- 
в о й ж в э н я . _______  >
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1) Годовая ц ѣ н а журн. четырѳ руб.і полгода— 2 р. съ  дост. a 
перес. З а  границѵ яять р. Деньгі* адресовать: Моеква, Кремлъ, Ч у -  
сюеь ѵконастирь. Въ редакцію „Голоса Дерк&и\  ГІодписка принныавтоя 
я  въ кннжн. магаз. и въ  Конторѣ Объявлепхй и Водписхи* Й. И . 
Печкоаской—Москва, Петровскія лииіи. З а  перемѣну адреса подіщс- 
чнки вносятъ 40 к. 2) П лата за объявлѳнія: 1 страница—40 p., под- 
стран.—20 p.· V4 стр,—10 p., Ць стр.—5 р. 3) З а  прошлые годь* „Гол. Ц *  
по 3 р. за  годъ. Отдѣльная книжка 6Q к. 4) Литературный матеріолъ 
для „Гол. Ц." направлять и за  справками обраіцаться: Iiempotpadt, 
Калашникобская набережная, д. 32, кв. 46. 2'елеф. 146— 71. М іаау Гаар- 
гіевнчу А йваіову.

Редамторы: ІІамѣстн.. Чудова мон. Еттископъ Сѳрпух. АрсміА и 
н. д. доц. Петр. Д ух. Академін И. Аівааовѵ

Открыта лодписка на

Ѵ ч е н ы ^ , з а п и с ц и
ИИПЕРАТОРСКАГО КАЗАНСКАГО УНИВЕРСИТЕТА 1917 ГОДА.

Въ Учебиыхъ Запискахъ заключаются:
1. О тдѣлъ Цаукъ. 2. Отдѣлъ критшси н библіоі^афін. 3. Уга- 

верснтетская лѣтопись. 4. Ііриложенія: университетскіе курсы  про- 
фессоровъ 9 преподаватедзй, памятники иоторичѳскіе н л н тератур - 
ные, съ  научными комментаріями, н памятннкн, нмѣющіѳ научнов 
зааченіе и  еще нс обнародованные.

Учѳныя Затшскн выходягь ѳжемѣсячно книжкамн въ разм ѣрѣ  
ие мѳнѣе ІЗди стовъ , не считая нзвлечеиій изъ протоколовъ н  осо- 
быхъ приложеній.

Додписная цфна въ годъ со воѣми прилояденіямн съ  пѳрвсыл- 
кою 1 р. Подпдска принимается въ  Правлсніи Университета.,

Редакторъ А. С вам ввѵ

СЪ 1 ЯНВАРЯ 1917 ГОДА ВЪ МОСКВѢ БУДЕТЪ
ВЫХОДИТЬ ЖУРНАЛЪ: ·'

ІІМІШМІОІ! Ш іііІіѴ
1 ". Vf; . .*» . ■

мздаваемый подъ редакціей проф. Г. Челпанова и 
Р|».-дрц, Г, Ш п е та .

Програнна ріурйма, Ж урнадъ !. сосгоягь р з г  4 Отдѣлоръ- 1"й от- 
дѢігѣ. ру?сово'дящія стятьи  пб йсд*0догш , хайъ · теоретичсской, такъ
ъ  йрию адной. п-Й отдфлѣ: Сдѳщалі>ньія иэслѣдов^нія по эвдх&де- 
ѵѳвтальйой н  обідей псшсологій* ІтІ*й Ътдѣлъ: критигіа и баблхсяграФі^ 
сочиквяій по психодогіи, выходящшсь какъ на русскомъ, такѣ' и  н&



ОБЪЯВЛЕНІЯ.

иноетраиныхъ язы кахъ. ІѴ-й отдѣлъ: разны я извѣстія, касаю щ іяся 
тголожбнія психологіи въ Россіи и на Западѣ , оиисанія йовыхъ 
аппаратовъ и т . п .

Сроки аыхода: Ж урналъ выходитъ четыре р аза  въ  годъ книж- 
яамн размѣромъ въ  12—1,3 цечатныхъ листовъ.

Подпмснм ціма съ  доставкой и  пересылкой въ Роесін 6 руб. 
З А  Г О Д Ъ .

Подмека пвиннмается во всѣ х ъ  княж аы хъ магазинахъ н ’в ъ  кон- 
торѣ редакціи (Москва, Моховая, 9, Университѳтъ, Пснхологнческій 
И нститутъ) ѳжедневяо отъ 3—4 ч. дня.

. ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1917 ГОДЪ.
I *

на жлдюстрнровакный, еженедѣльный, внѣпартійный, общеотвенный
я  литёрй-турный

. . .  »· ’ . · . 1

к тр и а л ъ  „ К Ъ  С В Ъ Т У  64 8-й г. изданія.
.·«

Программа ж урнала: 1. Религіозно-нравственный отдѣлъ. Поу- 
ченія, бесѣды, статьн  релнгіозно-нравственнаго, исторнческ. и  быто- 
вого характера, очерки, разсказы  и стнхотвор. 2. Что и какъ мож етъ 
сдѣлать идейный пасты рь для благосостоян. своего прихода. 3. Д ѣло 
трвйвости н а Руси. Литературны я и научн. етайъи по вопросу о 
иьянствѣ и  м ѣрахъ борьбы съ  нимъ. Д ѣятельность общѳствъ, 
братсівъ . кружковъ и союзовъ трезвости. 4. Церковно-общественная 
жнзнь. Свѣдѣнія о текущ нхъ событіяхъ церковно-обіцеетвенной жнз- 
ни; пѳдробный обзорь военныхъ событтй з а  недѣлю. 5. Ж ийнъ * дерев- 
ни. Нравы и обычаи деревнн, статьи  г б  сѳльскому хозййотву н  köo- 
пѳрацш; приходскія ттопечнтельства н братства. 6. Поггулярнал гйгі- 
еа а  и ветеринарія. Общедоступныя бесѣдм  о народіг. здравій  н  со-

• вѣты  по уходу н лѣчѳнио животныхъ. :7. П ерепиека съ читатеяямн. 
8. Библіографія и  хроника.

Годовымъ подтшсчикамъ будетъ  вы слаяъ  экземпляръ ж урн ала 
пКъ свѣту* за  одинъ н зъ  прежнихъ л ѣ тъ  (съ 1910 r.), что д а с тъ  бо- 
гаты й матеріалъ для  чтенія и бесѣдъ съ  народом ъ ..

Подписная цѣна ж урнала съ  приложеніемъ съ  доставкой и  пе- 
росылкой 4 руб. въ  годъ, б мѣсяцевъ 2 р. 50 к.

Ж урналъ  по отзывамъ йечати и читаталей ндейный, всесдо- 
ронній, доступный пониманію простого нярода я  для дерсвни неза- 
мѣнимый.

Имѣются въ продажѣ лиоткн: „Д рузьям ъ трезвостя“, сборнй- 
ки,—въ 17 назван. по 2 р. 50 к. з а  100 шт. „Добрые уроки", в ъ  60 
назван., хіа 70 к. з а  100 шт. „Пьянство хуясе см ерти“ 5 к. и „пьянст- 
во народнос—гибелъ Россіи“ 5 к. „Какъ ж ить по божьему*, свящ. Ко- 
зубовскаго, 3 к. Его-же „Въ обиовленномъ прнходѣ“ (разсказѣ) 15 к. 
Ж урналъ  з а  прѳжніе годы. 1 р. 50 к. б е зъ  пересылки.

Л исткя  „Добрые уроки4*, составлениые картинко и  просто, на- 
иравлены противъ пьянства, сквернословія, картежной игры, табако- 
куренія и другихъ я зв ъ  нашей народной ж изни; часть листковъ по- 
свящ ена настоящ ей великай войнѣ.

Адрѳсъ Редакціиг.Тверь^ Редакція ж урнала ДСъ Свѣту".

РедакггорѵиЗДатёль Свящ. ВѵкрлаіІ. Лёбедевъ.
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Коитора редакціл: Петрогрздъ, ОВводный каналъ/ д. 17, зд&ніе
Духовной Академіи.

*
ОТКРЫТА ПОДПИСКА н а 1917 г. НА Ж УРНАЛЪ

„ХРИСТІАНСКОБ 4TEHIE“,
нздаваеыый при ИМПЕРАТОРСКОЙ Петроградской Духовной

Академіи.

Еж емѣсячны й:журналъ „Хрнсхіанское чтеніо*, старѣйшій ичъ 
всѣхъ русскнхъ духовныхъ журиаловъ (основаиъ въ 1821 году), 
является научнымъ органомъ Импсраторской Петроградской Духовной 
А кадем інн  въ 1917 году будетъ выходить по слѣдуюіцей проіуаммѣ: 
1) Творепія святыхъ Отцевъ Церквн ипам ятники дрсвне-христіанской 
пнсьмснностн въ русскомъ переводѣ по новѣйшимъ иаучнымъ изда- 
ціямъ ихъ  текста. 2)С татьи богословскаго, философскаго и церковно- 
историческаго содержанія, припадлежащ ія преимущественно профос- 
сорамъ Академін. 3) Критическіе отзывы и бнбліографическія замѣткн 
н сообщенія о новыхъ дроизведеніяхъ богословско-философской н 
исторической литературы, русской и нностракной. 4) Сообщенія н эг  
ж изни  Имдераторской Петроградской Духовной Академін. г>) Годнч* 
ный отчеть ο . состояніи Ймнераторской Петроградской Духовной 
Академіи и журнады собрарій ея Сов'Ь.та. 6) Лекціи f  проф. Et. В. 
Болотова по древнѳй цсрковной исторін; въ 1917 году будетъ продол- 

’жеыо лечатаніе „Исторіи догматическихъ споровгь въ  эпоху вселенг 
скихъ соборовтЛ „ѵ

Условія подриски. Подписная дѣ н а на „Христіанское чтеніес— 
іпесть рублей 'въ годъ  съ  пересылкой, з а  границу—восемь рублей. 
Цодіш ска прннимается тодько на годъ. Разсрочка платеж а нѳ долу- 
скается. ИногороднЦ подгі^счики надписываютъ своя требованія таісь: 
въ Редакцію  „Хрнстіанскаго Чтенія* въ  Л етроірадѣ. Подггисывающіеся 
въ П етроградѣ обращаются івъ Контору Рѳдакціи (Обводиый канадъ, 
д. X* 17, здаи іе Духовной Акадрміи), гдѣ  можно подучать· таіеже 
отдѣльныя изданія редакціи й гдѣ  принимаю.тся объявленія для 
печатанія, Гг. Кннгопродавцамъ н Коммиссіонерамъ, доставляющиыь 
подпнску н а „Х рисхіадское Чтеніе", дѣлается уступка 3°/0 съ  под- 
ІІИСНОЙ цѣны. t j . і ’

. . . .  Объявлеція лечатаю тся тодько иа посдѣдннхъ страницахъ 
.»Хрйстіанохаго. Ч тенія“ по 40 рублей аа  ртр&нлцу, 20 руб.—за  V3 
страннцьг‘й  10 руб.—за V* страницы. Коммиссіонныя Конторы, доста- 
вивщ ія объявлашя, пользую тся скидкою въ  20% и болѣе, смотря гіо 

,СуММѢ. і( .м' , ; : , , ;  * ■
~м· , .ѵ . т . Редакторъ прафессоръ Н. Сагарда.

Ψ+ · *  * ·· ^  I * * * *

Редакціей ивданы въ- русскомъ переводѣ: 1 ) полное сюбраяі« 
твореній св. Іоавна 8латоуехай . въ  двѣааддати  томахъ..2) яПолкое 
■собраніе тдррршй^лр.ѳнодобнаго веодора С худнта“ въ  двухъ томахъ. 
3) . и р ав и л а  ТЕравоелавной. Церквк съ^холкованіями првосвящѳннаго 
Лнкрднма (Мклаша), ецискбпа далматиноко-истрійскаго, въ  двухъ 
томахъ. 4) Первый томъ полнасо. собранія твореній св. Іоанна 
Д амаскнна.

Каждый *томъ 0тъ 50 До‘ 70 печаотьіхъ листовъ (оті: 860—1000 
етрадицъ убористаго, яо четкаго гцрифта) стоитъ въ отдѣльной 
п родаж ѣ три  (3) рублл:Х П 'й же томх „Златоуста"·—четыре (4) рубля.
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Чтобы облегчиТь пріобрѣтеніе этнхъ дѣнныхъ нзданій, редак- 
ція »Христіанскаго Ч тенія“ находить возможнымъ предоставить 
свонмъ подписчикамъ слѣдующія льготныя условія: подписчнки на 
ж урналъ имѣютъ право іголучить: а) полный комплекть твореній св. 
I. Зл атоуста  I—XII т. вмѣсто 37 руб. з а  20 руб., I—II т. твореній преп. 
Ѳѳодора С туднта вмѣсто 6 руб. з а  3 руб., I—II т. „Правилъ" епи- 
енопа Ннкоднма вмѣсто 6 руб. за  4 руб., б) каж ды й и зъ  Ί —11 томовъ 
творвній ов. Іоанна Ззатоуста, 1—2 том. преп. Ѳеодора С тудита н 
1 томъ св. Іоанна Д амаскнна—з а  каждый въ  отдѣльностн вмѣсто 
3 руб.—2 руб. З а  12-ый томъ Златоуста  взимается иа 50 кап. дороже 
оравннтельно съ другнмн томамн. Пересылка за  счетъ редакціи.

Вримѣчаніе. По льготной цѣнѣ каждый подпнсчнкъ им ѣетъ 
право получнть только по одному экэемпляру означешіыхъ томовъ.

1917 т . ОТКРЫТА ПОДПИСКА Годъ ХХѴШ.
. . ■ ‘ > ·

. н а  журя&лъ*

J o i n  t a i n #  н  О ш м о г і і Г

И зданіе моековскаго пеихологическаго общества 
.* ■ при содѣйствіи

‘ ПЁТРОГРАДСКАГО ФИЛОСОФСКАГО ОБЩЕСТВА
·; ίι.;: ■> ■ . на  1917 г. „ 4

'  * Условія п о д п н с к б г :  на годъ (съ 1-го января 1917 г. п о і - ё  января
1918 г.) безъ  доставки—8 руб., съ  доставкой в ъ  Москвѣ—8 руб. 50 κ., 
съ  нересылкой въ  другіе города—9 руб., з а  границу—10 руб.

Учащіесй в ъ  высигихъ учебныхъ заведеніяхъ, сельскіе учителя  
и сѳльскіе священгникй пользую тся скидйюй въ  2 руб. П одписка н а 
льготны хъ условіяхъ принймается только въ  конторѣ ж урнала; не- 
посредственно илн письменію.

Подписка, кромѣ книжныхъ магазнновъ: „Новаго В ременн“ 
(Птр., Москва, Одесса н Харьковъ), Карбаснвгкова (Птр., Москва, Вар- 
шава), Вольфа (Птр. и Москва), Оглоблина (Кіевъ),

В Ъ  КОНТОРЪ ЖУРНАЛА:
с»,

Москва, Пречистенка, Полуэктовъ пер., д. 8, кв. 29.
Полные годовые экземпляры ж урнала з а  третій (№>£ 10—14), 

четвертый 16—20), пятый (№>£ 21—25), ш естой (№№ 26—30), сѳ- 
дьмой (№ №  31—35),—восьмой (№№ 36—40), десяты й (№>£ * 46—50), 
одиннадцатый (J&N* 51—55), двѣнадцаты й (№№ 56—60), тринадцаты й

6І—65), четырнадцатый (№№ 66—70) по 2 руб. заго д ъ , ш естнад- 
цаты й (>£№ 76—80), семнадцатый (Js&iN« 81—85), осьмнадцатый 
86-Т-90), девятнадцаты й (№№ 91—95),.двадцаты й 96—10Ö),, двад-
цать второй (№№ 106—110), двадцать третій 111—115) и  двад-
цать четвертый годы по 3 руб. з а  каж дый годъ. Экземпляры за  1898, 
1904 х  1910 гг. всѣ распроданы; 1914—5 руб.; 1915 г.—7 p.; 1916 r .—7 р., 
пересылка по разстояніго. Подписчики на 1917 г. получаютъ ж урн алъ , 
прх вы пнскѣ всѣ хъ  прежнихъ годовъ  вздан ія  сразу, по 2 руб. за  
годъ до 1914 г. включительно. В сѣ книги можно выписывать наложѳн. 
платеясомъ, при чемъ взимается съ  каждаго руб. по 2 к.
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА■ НА 1917 ГО Д Ъ  

н а духовный ж урналъ

(58-й годъ нзданія) съ  безплатнымъ приложеніеггй
,г··· - ;·^η -1 ■ ;·:»>;■* Ь - '

л х Обіцбдостулной Богословсмой Библіотеки.

, Д уховный ж урналъ „Странникъ* будетъ и здаваться  въ1917то- 
д у п о  ирежнѳй шнрокой программѣ, обнимающей веоь кругъ дввсже- 
ній богословско-философской мысли н церковно-общественной ж изям, 
интересамъ которой онъ неослабно слѵжитъ въ  теченіе болѣе полу- 
етолѣтія. При журналѣ, въ  качествѣ безплатіфго пряложѳнія, жздаг 
ется *Общедостуіщад іБогословекая. б й б Ш т ^ * ' (нздано уж еѵ 38 то- 
ы оъъ% т ф $щ ж  '<№ш д ѣ л £  сдѣкайь вполнѣ^ достуігвдш і д я я ід и т а -  
телогі о д д а ія  ц щ іш т іл ь п Ш щ я  цроизв.едейія-,русской н  ино^таш - 
пбй боРоблоіской лйтёратуры. ѵ '

По отзы ву одного обозрѣвателя соврѳменной духовной лвтера- 
^уры »приложенія „С-гранннка“ нрѳдставляютъ собок> то цѣнноѳ ж 
солидноѳ, что надолго останеіюя„ въ  руоской богословской наукѣ х  
будетъ  необхо^нмою нйстольною прннадлежностью сельскаго и  го* 
родского свянфйншеа“.·

В ъ  1917 гйду всѣм ъ подписчикамъ будутъ даны  приложвнія: 
7-оЙ н  8-ой томъ нзвѣстнаго сочиненія проф. А. П. Лопухина: Бяія+й· 
сд*я цеторія іф и  свѣ тѣ  новѣйтихЕ нзсдѣдовадій н  открытій.* (Изда- 
'Ій^-йторре). , .. '

Новые подпдсчики (впервые додцнёав^пцеся в а  9Сто№ВДкъ*) 
,дромѣ 'гогр получатЪ при ят дф ъуко& рхф кф ,. фѣ качествѣ безплат- 
йаго т и л о ж е н ія  ̂ егце еочидѳніѳ. дЩ т6рія. хрнстіаДредй церкви; ψ> 
дІХ*^ѣкѣ- Правоблавный Востокъ" (7бО 4тр . текста д  93 и д л ю с^ іо д й  
и  иортрётовъ. выдающ икся 'і^рковнБкъ'.'дѣЙ7(едей)ѵ СоДиненіе зтср 
отдфльщ)й,здррдажѣ с^о ях ъ .3 рублд. . м , )t.V ' ... ‘ ,ѵ- 
■ - .й о щ іѳ в й ^ у ·б у д е т ѵ в і^ р д й т ь  ежѳмѣряган^ у ш я щ ш я

"Ш  Ш ш я  болѣѳ ώ ο τρ Β 'ϊ (до! .200 сяр, Дъ лсаи^свѣ).'. , :£л
Цѣиа: а) в ъ  РоссшІдѴіЖ іда съ  приложѳнівытъ

2-хь фоіговъ »Общедостуйкой Когоолбвекой Бнбліотѳки“ 8 р у б ^ съ п е- 
ресыД«ой;-б> ^ а -гр а ц щ в й  11 руб .Ъ ъ  даресы дяо& ;' •I ·

ігеіш" въ йаяідйо^ адалійіШм^ передлетѣ: 'ЙлагЬйолят^ /Ррдлага^  
коп. за Д^ЙовБіе', ‘ ж ^аю іці цодутеть

'1МЫеддае'б.:Т ( ^ м ;\,рйблейокойДсторІ^ п ш  вьащё^ѣ
' ъ Ш ь ъ ' т ; Т &  іс. % ψ * ί &

. іаа ^ідбЪртРйб::! р. 50 к. |в^'^рёт&ѳ¥Ѣ .и:о 2 щ : *

r L І: в і ‘ рёдаді^)·' д й о в е д г о  -к у ш а л а  τ' р,;а н у . д j i  ̂
+ · *· 0л‘ .  : 4̂ ВЙ«ІЙ. Ш* V л  ; ѵ“': -г .

■ ■ ··.·■ -.λ,^ ·.··;>,- ·■ й**
■ · - ■ ■ j ■ ■ - · ■ . * "',». I ' [ ■ I .. · ’ · { '  <■■'·· ' “ ,· ·. I, . }  ( ■ . . ;  .



ОБЪЯВЛЕНІЯ.

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА

1917-й годъ (двадцать шестой годъ нзданія).
I

Въ 1917 году Ишіераторская Московская Духовная Академія 
будеть продолжать изданіе „Богослбвскаго Вѣстника" йа прежнихъ 
основаніяхъ по ниже слѣдующей прбграммѣ:

I. Творенія св. Отцовъ въ русскомъ переводѣ (св. Максима 
Йсповѣдцика). , і . it

II. Оригвдадьщя1 йзслѣдоващя,статьи: и з^мѣтки по наукамъ 
ббгословвкнм^.; I фйздоофрк^в, я ̂ общественнымъ>> составдяюиця въ 
больше^й; с^оей 'касцѣ трущ  іфофессороь^ь Академіи и ввдныхъ пред- 
стйвйтелеЙ: внѣ іцкольнфга борословія. Въ частности. хіредположенв 
помѣстйть въ 1917-мъ году лекціи.проф. Ä. А. Спасскзрго по исторін 
древней Церкви.

ЦІ. Изъ современной жизии: научно-богрслсвское обозрѣніе важ- 
нфйшнхъ событій изъ церковной жизниРоссіи, православнаго Востока,, 
странъ славянскихъ и западно-евролѳйскихъ.

IV. Хроника академической жизни: отчеты о магис-терскшсъ 
диснутахъ, объ ученыхъ юбилеяхъ, о работѣ научныхъ академи-, 
чѳскихъ общѳствъ и кружковъ„и о разлнчныхъ перѳмѣнахъ во внѣііі- 
ней и вцутренней жизни ыашѳй Ахадеши.

V. Библіографія, рѳцензія и критика выдающихся йовинокъ 
какъ русской, >такъ и инортралной богословско-философской и дер- 
йовЙ^йб^РЬйчбской лйтёралуры.

VI. Приложенія, въ которыхъ будутъ печататься: а) „Изслѣ- 
дованія гюсланія къ РнмЛянамъ ев. АпРсчола Павла* Архймандрита 
Ѳеодора (A. М; Бухарѳва), б) Полйоѳ" ёобр&йіѳ резолюцій Фйларёта, 
Мнтрополнта Мбсковскаіч)“/  Ртнаеяідйхся м  времѳни цгфс^Воватя 
Импвратора Алексйндра П,—подъ рёдаіеціей тірот. В. G.:iMaßKOBa, 
в) *Изъ лекцій по Свяідѳнному Писанііо В ѳіха^Завѣтаі читанныхъ 
доцентомъ Мрсковской Духовной{Академій A. А. Ждайовымъ“, подъ 
редакціей Іѳром.- Варѳбломея.

ѴІІ.- ПротокРльг Сойѣта Акадѳміи за 1916 годъ
Органъ высшѳй Церковной ішеолы, „БогРсловскій Вѣстяикъ“ 

самымъ нояоженіемъ овоимъ призывается къ неуклонному служенію, 
методами и орудіями наукй, интербсамь ,‘Св. Цѳркви* Раскрьшать 
немѣннЫя сокровтца Сокровипщнцы Истйіш н  углублять пониманіе· 
ихъ1 въ современноМъ сознаніи,‘>· уяснятВ вѣчноѳ и нёпреходящёе 
звачѳнтѳ церковности, показывать, что она естк нб только момен№ѣ‘ ; 
и факгв и0Тбрш,-но и непреложноѳ условіе вѣчной жизнй—такойа 
прямая, воложятельная задача этого служвнія Церквй. Но 'іхбложи* 
тельная з а д а ^  нййзбѣйсно связывается съ задачею отрщателънок)^ ̂ ' 
стВ'борьбою"йрофивъ расхищѳнія духовнаго достбяШя Дф^вй, съ 
рабчисткою Церковныхъ влаДѣній отъ всѣхъ чуждыхъ-‘приро£ѣ еяг 
склъ^ шхкупгающшссяі на ея соботвейность и на самов‘' ея с^утдеотвб-7 
ваніе. Въі 1917 году будетъ продолжаться въ^Б . В* пбчатані^ 4

, -. . t йерввода творѳнІЙ с·. Максмша испоіѢдннкі.
Творенля этогЬ (Зтшсбтремятся об^ёдинЁіѣ і^ѳйебкук)· фніібсофію 

(Щ а^н а и Ари^бтеійя)-’съ христіАДсййм^ь богосіговіемъ Библів: н 
сй отцовъ (АѳайгабЫ; Григорія .Бо^ойібвК "‘Ѵріагорія Нисскаго) и . 
хрястіанекою мйстикою (дхонисія Арѳопйгйта и евяпетскю^ъ подви- . 
жниковъ) главнымъ образомъ въ идѣе богочеловѣчества, глубокомы-
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»

сленно раскрываемой въ строгомъ и  стройн<щъ соотвѣтствіи понятій 
боговочеловѣченія и  человѣкообоженія,—чѣмъ вполнѣ отвѣчаю тъ 
нарождающейся въ соврѳменяыхъ образованныхъ лю дяхъ потребностн 
богоеловскаго углублекія въ, созерцатѳлъную' сторв$у/ хрйстіанства 
я л я  въ  христіарсвуізо мудрость. С тб л ь ж ё  Влубокомьіблеішо св. Мак- 
еимъ раекры ваетъ и  таинствѳнныя глубины дѣятельной стороны 
христіанства или христіанской добродѣтели, возглавляѳмой и  объе- 
диняемой в ъ  любви, коей сів. Отецъ посвящ аетъ отдѣльное сочиненіе, 
состоящее и зъ  вдохяовенно-увлекательныхъ изреченій—чѣмъ идетъ  
навстрѣчу з.ацросамъ христіанскаго подвижничества, особенно въ  
монашеской жизди,- Объеднняя хр.иотіанскую мудрость съ хри ст іан - 
екою добродѣтелью такъ  же тѣсно и  стройно,- каі^ь душ а ооединена· 
съ  тѣлом ъ, творенія св ’ Максима всегда досуавляли, увлекательное 
чтейів нб толысо для богослововѣ й  ученыхъ любитѳлей христіанской 
мудрости, но и  для всѣхъ  ревнителей христіанской добродѣтѳлн.
И тѣ м ъ  болѣе живымъ и  дѣйственнымъ должно являться слово св. 
Максима, что за  нймъ цѣлая самоотвѳрженная * ж изнь св. Отца, 
запечатлѣвш аго яскрейность и непреложность своихъ убѣждѳкій 
великимъ подвигомъ:—оставленія блестяш,ей карьеры  при Визан- 
тійскомъ Дворѣ и йожизнеянаго прёбыванія простымъ монахомъѵ-— 
постоянной и  неослабяой борьбы за  истнну Х ристову съ  сильнымв: 
врагам и ёя—дарям й  и  ігёяріархами Константйнополъскими^—продод- 
ж ительйой й  тяжелой ж йзяи ссыльнйка й  узн и ка тюремйаго,—нако- 
нецъ м ученичества чрезъ  отсѣчѳніѳ: богоглаголиваго язьгка и ; защ и- 
ідавшѳй Х риста десницы. ПроДойжая изданіѳ перевода всѣхъ твореній 
св. Майёима, справёДлйвР "назйгваемаго „ФилософомтД „Исловѣднн- 
комъ“ и  иМ ученйкозйъ^^рёдйкдія' 'надѣется д а т ь ';высркоѳ
удовлѳтвореніѳ всѣм ъ искатёлямъ христіанской ^мудрости н  ревнн- 
твл&йъ· хрйотіашжой добродѣтѳлй. -: * ·

Профессоръ M. Mypetpopb.w?i

П одписная ц ^н а  н а ^огословлзкій В ѣстіш къ“ безъ  првлржсщій 
—семь рублей оъ перёРылкой. Въ к& чествѣприлож енія къ ж урналу 
„Вогословскій ВѣстникЪѵ подпасчнкамъ. ѳіго в ъ  1917 году будегв  
лредложѳнъ, п о , ихъ выбору,>дщ гь. и-эъ слѣдую щ ихъ трехъ комцлек-; 
човъ книгъ, съ  неодйдаковой дотхлатой- к .

I. Подпдсчйкн, приядачиващ діе^ сверхъ основной прдяисной 
хілаты, еще 3 руб., получатъ а) „ Адфавйтный Удсазатель къ творенія2*ъу 
св. Симеона Йоваго Вошсуховаии составленъ чіерсшонахомъ Пацтелен- 
модомъ. slip. ;Снмёонъ: ,Йовый Брросдовъ--одйнъѵ т ъ  поздйѣйш ихъ 
<Х—ІХХ в,)^. до выдающихрй ’ Отцовъ Д^ркви, И ри веей цростотѣ. н

.ййѣшнёЙ формы* твор.енія іір.; Симеоаа не м огугь  
не;з^ивд:’ёреоовшгь рёлйгірзнр-чуткаго читатёля своѳю жизнѳдноствю,;

силою сврихъ ндей, Симеонъ Новый 
Богосдовъ уіта^ёлрмъ зрисоііанотва, к а^в  реальной духовнсь :
б д агод атЁ ой -ж ^^^^ай В ш ^/н ен осрѳд ртвѳн д ьш ѣ  абразомъ ощущаэ- 
мой и- перёживаѳщ )й хрйодйаайяамъ в і  с.оён:анщ,и: чувствѣ> ;й дродо-?. 
вѣдднкомь бдаводахвіадо просвѣідвщя ш ш .б л вг .о д а^  св.’ Д уха? какъ 
BQÄecT ĵBHHÖÄ' ‘̂®а^^йѳщйоЙ·' едаы? .со зи д ^щ ф й  в ъ  человѣкѣ духов·? · 
я у й  ' Я&зйь^во З ^ в с е ^ . М  новуір двары .С^ л
другой схороны, в в  ftp., Оим.аона # ы  в£дищ> н еп рвэдри м аго ,' 
гфотивника и  обличйТ^^-^ёб|).еіцичѳскаго> тДййфіичвскаг0 понямашя: 
хрлстіанотва и  той тѳплохладностя и  безйувствія, которыя граничатъ 
съ  духовной .мертвр.9айи».-Каюй'‘В$фны©*· да-должш*'Хран-ихь въ  душ ѣ 
ввѣренйы р.. нам^. бдагодадные дарьт, д: тяя> хрнстіанѳ, непремѣняо 

' должнбг им ѣть ъ%.. сердвсб;*Щ щѵо  X p rc ia , обзеріШть Его й .ж и х ь -  
Щ % ;>ййит.р%ъ вй; т р Ж » о · в ^ . й р б ѣ / а  деіірвмѣвсйо .
я  ёще здѣсь  н а  зёвд ѣ ^д о тъ  -брйо^дая .ад  учен ія  іф . Симвона , 
Новаа?о. Богбслов.а. ^ . ^



ОВЪЯВЛЕЩЯ.

Въ отдѣльной прод&жѣ этого указатедя X р. ,б). »Ирторуо'.' 
Вйанвѳзй>йсуй· ні^еркви' »Апостольской“ Прот0 Іёрея'А. В. Го^скаѣо^ 
Изд. 3-е. съ портретамн н автографами. Въ отдѣльной продажѣ 
цѣна книги 3 р. ф* ѣ  7  ; :

В. 0 . Ключе&с&ій |а  одномъ и£ъ диспутовъ говорнлъ, что но- 
вѣйтіе академисіѣі Ъклбнны -псггерять старое сейииар(ское перо, Перо 
это: ясность, краткость, полномысліе. Къ этимъ общимъ свойетвамъ 
старой богословской щ к р т  у A. В. Горскаго* присоѳд^ндлю^ся его 
личныя особенности: ііп|)4голе1сательная задушевнойть, богословшое 
глубокомысліе, обширная ученость и научгі&я основательность, безъ 
криклнвой показиости, Кто пожелаетъ, оевѣжиться отъ угара совре- 
меннкггъ кривляній гіустомыслія н пустословія мудрености, прикры- 
вающей отсутствіе мудрбсти,—том^ пблёййо читать и перечитывать

Ваоялъѳййчга Горсййго'; - - и .гѴ, , : .
·· .&■;*? оі-.г ·. sty&g, ,НіЙй)$;еСеорд>.Ж ѵ%  Журетоеъ.

■·.·--·■■ ·*Γ ■ - ■ ·
П. ТІодписчики, приплачиваюпде, сверхъ подписной платы, 

ещ ѳ‘1 р. 50 Korr., получатъ изданный къ юбилею А кадеш и еборникъ 
„Памятн иочв^щ дхъ наставникрвъ“. В ъ  этомъ сборшакѣ (ѴІІ—402 стр). 
даны біографій й характерйстакд  вййнѣйгоихъ д-йятёлей А кадеш и 
з а  первое стол^тіе ея существованія: прот. П. 0. Делицина, іщот. 
Ѳ. А.-Голуб-инскаго, іфся^А; В. Еорокдаѵ дгооф, ,В. Д. Кудрявцева·"
Платонова, проф, Д . 0. :   ~
П. С. К азанекаго, преіф. 
проф. В. 0 . Ключевскаго, 
скаго и  проф. А, И. Ввѳденр^іро. Цри каждой біографіи портретьГна 
мѣловой бумагѣ: (Въ отдѣяьной продажѣ цѣна 2 руо. безъ пересылки).

4.. ѵ Щ ѵДШ шиечвди,. дриддаддаздз.^ѵ^сверхіь додпясвгой платкг;.ѵвще

■: г;ѵ(· / :л ; .ф ;и г '/Д -  ·*?«; ѵ> ’ -^Ѵ VittU«***.

Ш% ѵиіЦкіт  ̂ етЬ)і̂ ті«і ЙІРпМрѴт0 ^СЯ|^^ ІІ|рйк'о4»с»ой Духорноіі А надеиііі.

. с бррнрікт»= н а у ^ н ы х й , е та те й . -

и ртіадлеж ащ и хъ  бы втю твзи  настойщймъ ййёнайѣ аййдемнческой 
корцорадіи. И зданъ сборникъ въ- двухъ  частахъ . В ъ  отдѣдьной про- 
даж ѣ .цѣна за  обѣ части  5 р., отдѣльйс^ БЙ&сдаія^часть 3 р.

; ( ^Уодовія подписки;, ПоДішсная х£ѢШ з& ж урйалъ  безъ прило- 
ж евій—бймь руб., -за граниідУ^-10· руб. 6 ъ  прйлбйсеніемъ комплекта- 

І-й—йесяо?^ руб.; оъ комплектомъ №  ІІ-й-^восемь руб. 50 коа.; с ъ  
крмйяектшгЬ' М^ІІВй—І І  руб.^бО когт^Дбпусйабтся рйзсрочкй !на 

. ,срока: .црд подпвгскѣ 4 руб. -и къ  1 іюлй 3 руб. Стоимость гфйложейоЙ ' 
удлачиваетсд-првс додпислсѣ. В а  п е р ш ѣ н у 'а д р е с а  ’20 коп. / "  '"JT:

. • • Г , * и к Ѵ · · ·  » · ‘ · ' * · ? ! ’ *

, . Щ ц м ъ у а ц ф  Цодпиедщср: ^Богрѳлсѵвскаго «Вѣетникал ео озсѣхъ 
редажідв: цодьзуютея сйидкой.0 % 20 -τ-$№ .1& ■ йъ'Завкодаіости 

оАѵв^мѣровъ з^каза .̂ Въ редакціи Б,.В. продаютоя -^Спйски сту- 
дедйод^! ^ператррхжойѵ-^Мо^в. Духрв. Акадѳміи за первое столѣтіе 
ея суіДёбтвованія“.· Ц%на 1 руб.

, .·.·,!· -Λ ι - ;ν;·ϊ·; *· ■ ·; · '
• ну.. і -л« ^  . Р едакторъ .свйщбнникѣ^Ийвелъ Фло$енскій. ;

ЧІДІ».. ,·'· ·; V ·* ■ ν’ {·
"  '   :   ; * ■ · « -  - '
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Въ 1917 году духовный учебно-лнтературнын журнадъ

„ ч т е н і я
, І

въ . общ еетй  лйбателвй духовнаго проевѣщенія“
'і/>і‘- ·*>  ̂ .-ifi'' .·Γ£,4ί{ί ' . · ' ■ ■ ■

GftfjSVb йздава№біг ,ϊιο предсней дро^ам эдѣ >:въ  количествѣ
Z u a r ·■·* т: ,· , вш іусковъ. ;
1 *\!Н ѣна ж урнала н а  годъ съ  доставкой ' н  гіѳресылкой: 1) для 

члейбйъ5 Обгцества и всѣхъ его отдѣловъ—3 р. и 2) для  лицъ» не, со- 
стоягцихъ вленами Общества или какого-либо и зъ  его отдѣловъ - 4  р.

Подпйска на ж урналъ прйнимается въ  Епархіальной Б и б л іо те й  
(Москва, Л иховъ пер., Епархіальный Домъ).

~ Открыта подписна на І9І7-й годъ. *.J ’ "'s V ·· . ··*' ■ ·. ’
{: . *> » A* *:

Μ . , . τ χ ΐт ш у, ■ К П Р М Ш и 1 1 ^ г°дъ
# 1 1 1 W-W : изданія.

■ ■г··«·™.« 'иіи, ' - ■ ЕЖЕБ. ЕДі ѢЛЬНЫЙ ; ‘f ' 1
ί'{0<ί0·*4 .?» .'ΐ-Τί

_ .· I
■ ·$ >·#«;■*<>»* ·λ· ■ :5 ■

йдлюстрированный^ религіозно-нравственный й общественный ж  Л д а д ъ ..
. . I '  - ’ 1

Г лавная цѣль ж урнала—обслуживаніѳ духовныхъ запросовъ 
православно-русской семьи, п о э т о м ѵ л в ь ,1 Ш  г,рдуг іс&къ й  д;ь хщ т- 
шеб^йуюіція 29: *лйИ№» „Köpifäiir я вн тся  т*ѢШ' Же бтйріійъ, *исігытан- 
нымъ другомъ, ведя своихъ читателей къ тихой и вѣрйой пристани, 
путь къ коуоррй у ж е  д ар н а  укаааш>; ( ^ ,  Л равосдэда^&  Дерковью.

Нѳбывалая дороговйота буйѣга й^іэдбрбжйніѳ всѣхъ  тштограф- 
скихъ матеріаловъ и  рабочихъ рукъ  ставигь редакцію въ физичге- 
с#ую. нѳроа^одаоедь, цри ррвдаай  вдддасйой,. ц т а ѣ , давать все ш , \ 
чт;одз> . дідаада>р!ОД||і /ЛКодг* оставлад·. прежшмо подпнонуіб4
цѣйу 4  р у  бдй, ■ р ед ай щ я , выяуад& да ; и зъ  воѣхъ безплатныхъ · n p ü fto  
ж ащ й $ о̂ # Ы тѣ щ ^ іѲ Й ^ д ^ ^ щ т ь т ^ щ б л ё в в у ю  нашими ж ш ё я я т ,  
„ЩСрО!дкую -^^бл ад ѳку ;, : 1 дѣль· хоторой досутвать ;öö-V
м ьѣ  й." ій к о л ^  дюлѳзноѳ #  вааодательноѳ^ чтвніе ж ь ·. 4ф*аздйичныЙ %&-

.Содер^йдаа ?швжви&. «й^одяой ѵБйбДіОігвкй^^удётъ' ебнйм^в'

цѣлое,
Годовал йодішоная дѣйа н а  журДалъ съ бѳЗплатн. хіршгоже·“ 

шемъ-^Йародной- і^ у б -  .Йробдай № высьш аетея з а  двѣ
10 йоп. марай. Адрео^: мооква,.Бол. Ордыцка, д .' 27, редйкщ я жур- 

■ йалга иКормчій^
. Редакторъ-издергель ШйгДенникъ C. С. Л яцкдевскіі.



^  Отдѣльное приложеніе нъ Jfs I ж. „Вѣра н  Разумъ" за  (917 г.

о т к р ы т і е  съвзда
*.■> 1-го іюня 1916 г., въ 7 час. веч., въ зданіе Харьковскаго Епар- 

хіальнаго Училища на открытіе Съѣзда церковно-школьныхъ дѣятелей 
прнбылъ Высо'копреосвященЕѣйшій Архіеписколъ- АнтонЙ. βα> этоыу 
врекеня въ актовый залъ ̂  учиотща 'собрались·· всѣ* участники Сьѣздат 
городское-духойенство -и1 среди н и х ѵ  Членъ Государотвеннаго Совѣта 
лрофессоръ Прог. ο. Т. И. Буткевичъ,· Начальница учидища; препо- 
даватели духовно-учебныхъ заведеній и отдѣльные представитсля 
Съѣзда педагоговъ срсдней школы.· Въл совершеиіи ■ молебна предъ· 
открытіемъ Съѣзда во главѣ съ Архіепископомъ Антовіемъ принялй 
участіе: Прот. Буткевичъ, Предсѣдатель Епархіальнаго Училищнаго- 
Совѣта Прох. I. П. Знаменскій и часть духовенсхва-участнивовъ 
Съѣзда; пѣлъ хоръ участяикрвъ Съѣзда подъ управленіемъ ο. I. В. Пе- 
тровсйаго. Въ о&ѳ&й; глубоко прочувствованной рѣчи Высокопреосвя- 
щеннѣйшій В л адыка отмѣтялъ отрадноедлянего явленіе— благосдовлять- 
въ одинъ деяь отврвше вхорого; ледагбгяческаго съѣзда; блеогящаго, 
напутствуемаго вочуветвіеиъ'-к симпатшми обществ», зпедагоговъ 
средней. школы и * скроннаш, незамѣтнаго для пшрокихъ^ круговъ 
общества,. но не мбнѣе идейваго ло цѣлямъ - Съѣзда дѣятѳлей церков- 
ной школы, своимъ маяолюдсхвомъ напомйнающаго преслѣдуемыя 
государственною власхьто и общесхвомъ <еобранія хрисхіанть первыхъ- 
вѢвовф-і. Правда,· церковная школа не яреелѣдуётся закономъ, она 
завоевала себѣ положеніе среди другихъ факторовъ строительстаа 
народкой: ясизни. Болѣе того-,;> ояа является той заквасвой, >ко- 
торая направляехъ д'Ьло народнаго образованія и восгатавія дулш 
народной въ иохинно народномъ, дерковно-религіозномъ духѣ. Однимъ· 
уже; сйоимъ существованіеиъ щерковная школа заставляеть лгоолу 
зеискую держахься на извѣсіной высотѣ, ѵотбрасывая. л тѣ эксцессы 
бО-хъгодо&ъ, когда изъ школъ выносшш иконы, завон&учителяиъ. 
шатнли содержаніѳ, но съ тѣмъ, чхобы они иорѣжезаглядывали въ 
Школу: :Такъ подтачивались корнп и убтои дервовяо+быхового увлада 
жязни русскаго народа... Церковная школа явяяется.высохо идейнымъ 
шшмвжгельнынъ началомъ въ дѣлѣ воспитанія народа, создавшимъ.



ч

тѣхъ чудо-богатырей, которыми хакъ славна Русь въ ііынѣшнюю 
войну. Исконно-руескіе народныс умы, какъ гепсралъ Драгомировъ, 
правда не совсѣмт» благозкелатслыіо относившійся къ Церкви, давно 
отмѣчали зхо зпачепіс цсрковной школы. Характерны слова Драго- 
мирова о хомъ, что лучшсю, священнѣйшею книгою русскій иародъ 
считаетъ книгу, написаипую сламнскими буквамн. Это приходится 
констатировать л яеперь, набліодая при раздачѣ кпигъ разочарова- , 
nie воипа, получившаго внигу, нацисанлую по-русски, и радость 
товарйща его, дояучившаго такуіо жс священную вяшгу, ио на сла- 
вянскомъ языкѣ. Отмѣчая скуднос матсріальное положсніе дерковной 
школы, ютящейся лерѣдко въ убогой крестьянской избѣ, рядомъ съ, 
затмѣвающими своимъ всличіемъ ссльскіе храмы двордами земскихъ 
училищъ, Владыка проситъ духовенетво берсчь и лелѣять своюдер- 
ковиую школу, какъ единсхвешшй · факторъ воепитанія народа. въ 
народномъ, т. е, христіансіашъ - наііравленіи. Останавдивамъ Высоко- 
прсосвящсннѣйшій Владыка на эюмъ вшманіе д у х о в еп с т  въ виду 
гѣхъ лсчалыіыхъ случаевъ изъ дѣятельносхи. іюслѣднято, вогда, ио 
соображеніямъ иерѣдво· чистю матеріалышмъ,. пастыри, игнорируд· 
свою шкоду^ отдаютъ прсдиочхеніе безотвѣтственной и лучше ошга- 
чиваемой рабохѣ на чузкой кивѣ.

Призывая шь честной идейной работѣ* на мѣсхахъ, ибо до· 
апостолу: «Проклятъ всякъ творяй'Дѣло. Божів съ небрежшемъ», 
Владыка высказалъ пожслапіе уснѣідщій и пдодоіворяой -фаботьі 
участяикамъ Съѣзда, нрипимая во вшшаніе своевременноехі. и чрез- 
вычайиуіо важность его для цорковно-школьной дѣятеддности. ·; ·.«*

Еепосрсдсиеняо; дослѣ модебяа,: Жодъ предсѣдатольствомя Вы- 
сокопреасвященнѣйдіато Архіелисвола Антонія иервоѳ обідее засѣданіе 
Съѣзда>отярышо бьтло р4чью лредсѣдателя Епархіальнаво Учщшд- 
яаво .Оовѣта Ερ,οτ; I. П: Знаисшжаго. Ііривѣтствуя собравпшхся 
лродотаяишдей дерврето-швольнрй. администрадііь и дѣяхслой по на- 
блюдекііа зз) яфеяодаваніхвгъ. .Эаковки Божія въ. зедскюеь гучялищахв, 
высказавъ яожоланіе яойшаго , усиѣха ■ вл> .яредшюігщей дѣяхельйоетя 
сзьѣзда— схарый рабохнішъ-^нандвѣ духэднаго·. просвѣщенія.всяощ - 
яасхъ^яервые дий: Войкревшей вол і̂р Л нергиара: Алексаидр$',Ш>явр~ 
вовной школвц,.;Ввйдеще въ дѣйкшіе «Полвжешя. очцерковдо-пряход*. 
ш ш ь  ягколахъ», Втеочайше ушверждаанадо въ 1884 воду,: сопрог 
вождалобь ·.бодьщийБ- зйод$едо«ь · среди; дровсдсхва: д .  обиіеехва* 
одврщіеиъ ш огш № -і(ф ш ш і^ л щ іи д а ,· яаустройства it еоДержанш. 
коюрШЕЬ: седьсвія обідесгпа. охохно отяусжали д д е ж а д я  -врсдства; 
Но .оредехвФ каз&влыхв вв хо . врвщ лвчтя /нв быда- .хааъд Eta , церг
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вовныя школы ТавртейКой . епархіи· охпускасмо было первопачальнб1 
только двѣ хысячи рублей въ годъ, a rro Харьковской спархія— 1 ты- 
сяча. Посхепенно казениыя «родства б ш и  рсличиваемы, и: въ на- 
стоящее время по’’ХарьЕОвекой епархіи казепная ассигяовка дости·1' 
гаегь 400 тыс. рублей. При всемч» томъ, содсрзкахь церковпыя ш ш ы : 
въ настоящее время несравнеяно трудпѣе, чѣмъ въ первкге годы 
нхъ сущсствоватя.*’ Объясняехвй! зхо хѣмъ, что земсхва и городскія 
управленія пріучили народгг>кт> мысли, чходѣтямѣ его, обучающмся 
въ школѣ, все должны давать безплатно. И дѣйствительно, земства 
к городскія ’управленія даютъ своимъ школамъ все: срсдетва на- 
отоиленіе и освѣщеніе школыіыхъ ’ здаяій, ихъ ремолть, учебтіки и' 
пособія, · горячіе завтраки#ядѣхей-ратпдйХ{м и даж еРбувьи Одежду 
для нуждаюпіихся изъ яих^; мккду тѣмѣ, Зйвѣдукіщій іпколой дер-' 
ковной, Ш нШ ѣтсмт^средствъ, s ä  все^Яіо вылужденБ выярашййгйѣ 
пособія. Вт, настоящее время Синодалййымъ УйюіищнйМъ ОовѣтбіРь· 
собираются свѣдѣнія о средствахі.,’ потробншсь на содержаніе -ійюлъ^ 
ныхъ зданій,— очевидло, имѣется вч> виду просихь казенііой асбш^ 
новки на этотъ предмвтч». Гораздо хузке обстоитъ дѣло втз отпошевйі* 
іюсхройки новыхт. школьлыхъ зданій: ио сущесхвуіощиип» правиламъ, 
для долучшій казеиной субсидіи йа поехройву кеобходимо, чхобьг 
школа-была узй£ введейавй сѣть, хоХда какт> хакоѳ введсйіе можетч.1 
сох/гоятбсякшш. иря наличяости удовлстворяющаго извѣститвё^рб^ 
бованіямъ тйольяаго з^ааія>-С0#д$«б*у' тагагаъ 0бразойй>;-'ікаЕ'ь’ бн  
нѣкохорый затеолдованяый fepyrrfr Мвзкду тѣмъ объ усіройетвѣ зда- 
ній для цсрковныхъ мпсолъ,, имѣющихъ нёудовлетворйтсльпыя пбмѣ- 
щснія,— а такихъ βέ Харьковсхой бяархіи наібЧйтьйзайтея'( свыпге 
100,— нсобходимо яеоіяожш). яозаботитьоя, хаКтз какъ иначе йпсолы 
эхи, йри введепіи1 всеобідаШ обрен ія , будута замѣясны школами 
зеквісими и выяуждены- будутъіпрекратить Ьвос сущвствоватгіе.
•»і': ѵі; Другимъ капитальяыиъ 'вопросбмт.* церковно-іпколыгой жизнйі 

жизнй -внутренасй, являотся Вѳпрббѣя о преігодаваніи Вакояа БожіЯ.1 
Вослдтаніс ^народа въ духѣ кВры ’ и праветвенлости "ХрисхіайбЕой 
еостам ястъ яеотъемлемую · 'обязаиноехь приходскаго святрейзхка. 
Исполняхв эхуг обязанпосхь !свяяіеинвЕх> можеіъ при няМощй -Дсрков- 
Н0Й проповѣди, но эхо нс;буд€хъ, еисхоматяческимч> тіабдавдсяіемъ въ 
Законѣ< Божіемъ. Только вч> іігкодѣі свящсншикъ" Мбжетті сисхсмахи- 
чески весхи восіштаніе свояхъ прйхозканъ. ‘ врѣДряЯ вѣ  ихч. сердца 

- истины! вѣря- нравствешосхи хрйстіансиой. .-«Однаад,'1 гсогда въ 
приходѣ ввященника имѣеіся нѣскблькор 4 — S' пшолъ,«:разбросаяяьгхя> 
по іуторамт>, то ему ие* стіравигься ядвому1 съ зйбязаяностями*'зако-



/ 4

ноучителя, особенно въ виду того„.что школьныя занятія совпадаютъ 
еъ времепемъ весенней раслутицы и Великаго доста, когда церков- 
ныя службы и  говѣніе прихожанъ отвлеваютъ священника оть 
школы. Послѣднему въ такихъ случаяхъ необходимъ помощникъ. по 
исполненію законоучительскихъ обязанностей. Разрѣшеніе вопроса о 
томъ, Ехо дожетъ быть подощдикомъ цриходскаго священнива въ 
дѣлѣ прелодаванія Закона.Божія, а равно— какъ подготовить такихъ 
подощвивовъ, и является второй существѳнной задачей съѣзда.

... Прот. ο. П .(И. Вишняеовъ въсвоей дривѣтственной рѣчи ува- 
зывалъ на-при^шды, вызывающія враждебное, отношеніе нѣкоторой 
част^ общества къ  церковныыъ школамъ.
/; Членъ Государственнаго Совѣта, Прот. о. Т. И. Буткевнчъ, 

отмѣтивъ въ своѳй рѣчи своевременность созыва съѣзда церковно- 
школьныхъ дѣятелей, выдвинутаго не тенденціей, не искусствснно, a 
самою жизиію, мѣстдыми силами, указалъ [на тѣсную связь церков- 
но-щкольной дѣятсльности съ ластырской дѣятельностыо священника. 
на разлддное отношеніе къ церковной шкдлѣ общесхва и правитель- 
стаа и ѵна связь вопроса о существованій школы ‘.съ современньшъ 
вопросомъ!;о рефордѣ прихода. Школа— де цѣль, она является сред- 
ствршь. Тавими могучими средствашгвъ рукахъ духовенства издавна 
были .благотворительность и школы. Благотворительность отнята и 
седтанш въправѣ гордиться предъ нами сввими благотворитсльными- 
учрежденіями. Враждебно насіроенные' > ігіестидесятники рѣш ин  
отнять тавже и пщолу. Возьмите 50 лѣтъ назадъ и увидите, вавой 
науискъ производили. на наш у. воинствующую Дерковь. Такъ, црй 
Преосвященномъ Саввѣ ^76(дерковныхъ,. вденовавшихся тогда при- 
ходсвдия школами, бвдо закрыто в:ъ. однймх Старобѣяьскомъ уѣздѣ, 
будто .бы за? долихичесвук» небіаронадеждосяь..свяіденаиковъ. Кежду, 
тѣмъ школы рабораля^ и у насъ есть отзыйы плодотворной ,дѣя- 
твльносгд ихъ. Тавой яахискъ- враждебныхд силъ продолжался долгіе 
годы. Лишь, Емяераіоръ Адександръ Щ .·■ доджеял бшъ протквопо- 
схавжіь .· .дврковно-ириходсЕу*> ШЕолу,, такъ ^называеиой, народной 
шеод£.- ІІрдаь бво^ выерко© поэдовихельетво - взадь дерЕОвныя дівол»  
н.нынѣ бдагоаолутао дарствукдцій, ИмнераіЬръ ІйЕолай II. ^  

.Ц р.вш росу ό вы івднввік .^граШ ы , продолжаеть· йастнтый 
ораторі»·,. рушествуегь два д8гляда. Одинъ, въ 'Дреподаванш ограшг- 
дмаетея шаніемъ, точадй дередажй-учебника. Но выуджть
даже вед Библію не .значитъ ѳлрв быть рвлйгіознымъ. Друвдй вагдядъ 
видига ,все щ> чув<згвѣ, ъъ сердцѣ-. Дв развитіе чувсхва даетъ 
мйияшу, і-ЗйрйёіощОД.1 Въ деірь ж© Щт)в?· Въ душѣ ; чедовѣЕа, Тогь



не будехъ истиннымъ христіаниномъ, кхо будетъ только знать Слово 
Божіе; не будетъ также истиннымъ христіаниномъ и тогь, кто бу- 
дегь нскать,’ но не знахь— «Пойхе Богу нашему, пойте разумно»-. 
Для религіознаго воспитанія мало однихъ классныхъ уроковъ. Не- 
обходи о вліяніе священннка черезъ проповѣдь, исповѣдь, въ цер- 
квж. Нѣтъ церкви,— нѣгь и религіознаго воспитанія. Преподавахели 
Закоиа Божія не могугъ замѣнить приходскаго пасхыря. Безъ па- 
стыря-законоучихсля исчезнехъ церковность, исчезнетъ церковное 
направленіе, а мы потеряемъ вліяніе на поколѣніе.

Заключихельную· рѣчв сказалъ предсѣдатель Старобѣльскаго 
Отдѣденія Прот; о. F. F. Ноповъ,- указавшій на доброе отношеніе къ 
церковвьмъ школамъ,‘какътаростого народа,тйкъ йѣсхами и зенсхва.

По'окончаніи рѣчей состоялись ‘йыборы замѣсхителя Высоко- 
преосвященнаго Предсѣдателя и секретарей общихъ собраній^Съѣзда. 
Замѣстителемъ избранъ былъ Предсѣдатель Харьковскаго Епархіаль-. 
наго Училищнаго Совѣха, Прот. Іоаннъ Знаменскій; секретарями^- 
Епархіальный Наблюдахель В. Ѳ. Давыденко, Прох; Г. Бѣлоусовъ, 
свящепники— Іоаннъ Володковичъ, Василій Ладенко, Ѳеодоръ Ива- 
новъ ж дѣлопроизводихель Епархіальнаго Училищнаго Совѣха И. М. 
Подлудкій. Программа яамѣченныхъ!для обсужденія Съѣздомъ вопро- 
совъ расйрѳДѣл&на была меЖДу 4-мя секціями: въ 1-й секціи раз-
сматривапись вояросы І-го и ІБ-го охдѣловъ программы; во- 2-й— с̂ъ 
Ш-го по Ѵ-й; въ 3-й— съ Υϊ-го по YIII-й и  въ 4-й— съ ІХ-го no XIII. 
Секціояныя рабохы производились-въ утрѳняіе ' часы,' а заеѣдаяія 
общихъ собраній начинались съ 1-ми часовъ вечерада; л

Посхановлсніемъ общаго собранія Съѣзда въ его послѣднемъ 
засѣданіи подпись журналовъ возложена на организахоровъ, секре- 
тарей н.іучасхпиковъ Съѣзда, живущихъ>въ.городѣ Харьковѣ.

Ѵ ‘ IІРОГРАММА
занятій сь ѣ зд а  о.о. п р едсѣ дател ей У ѣ здн ы хъ  Отдѣлекій Харь- 
ковскаго Еіігархіальнаго > Училиіцнаго Совѣта, о.о. уѣвдныхъ  
и абл ю датѳл ѳй и  о.о. блюстителей з а  прѳподаваніѳмѵ Закоиа  
Божія въ начальныхъ народныхъ училнщахъ Министѳрства 
; lf,K . Народнаго Просвѣщенія.. ^

_· г  : · · . ■■ ·'  о т д ѣ л ъ  і . ’ · ·* - ·;* ; · -  :
Обезяеченів начальныхъ шнолъ неЬбходямымъ колмчествомъ

законоучителей. ѵ
1. Законоучихели— приходсвіе священнйки. (Обязательнбсхь 

■ ддя.яихъ лично преподавать Завонъ Божій въ начальныхъ школахт>.
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,Въ сколькихъ, какихъ имонао ио мѣсту нахождеийг и х ш у  школахъ 
можехъ быть возложепа на нриходскаго священиика обязанносхь 
лично вссхи дреподаваніе Закона Божія. Допустимо ли сосдинснк 
учащихся пѣскольскихъ сосѣднихъ -школъ для одновремсшшч) на- 
схавленія ихъ въ Законѣ Божіомъ. Расяредѣленіс законоучительства 
въ начальныхъ шкодахъ между свящшшсами, ссли ихъ нѣсколш» 
въ цриходѣ).
„і; 2.. Пріівлеченіе къ задонручительсхву ніізшішѵііденовъ іірлчха—
діаконовт» и псаломщиковъ. (Дри какихъ условіяхъ и какомъ обра- 
.зовахельномъ цензѣ можетъ быхі» поручасмо имъ ярслодаваіле Закона 
Божія. Отпошеніс ихъ по школѣ ісъ яриходскому свящеинику).

3. Законоучихсли пораііошіыс. (Возможиость и цѣлесообразность 
ѵчреждснія дорайонпыхъ заколоучитслсй для пѣсколькихъ ‘школъ. 
Ихъ образовательшй, цензъ и служебное положсніе. Отношсніе ихъ 
къ приходскимъ свдщенникамъ. Матеріальное обезпечсніо ихъ, раз- 
.мѣры и исхочяикт. поелѣднягя). ».> ,,

4  Допущедів! къ преяодаваішо Закона Бощя въиачадьныхъ 
пщолахъ удахадей ,^ і,учихелі,ниді:ѵ,,,сихъ , щколъ и другихъ лицъ- 
ХУслрвія>иобезпечиваіоіціяг необходимуір гаодохворносхь,( занятій ихъ 
л р . Закрну, Божію, Предварителрная подгоховка. цхъ къ дѣлу завд- 
.ноучихедьсхваі Отношеніо ихъ къ прихрдскрму свящснщку. Совѣ- 
«щаиіе ліщъ, ярододающихъ Законъ' Божій въ, сосѣднихъ; шволахъ, 
лодъ фуководствомъ мѣстныхъ священникбвъ-завоноучихелві. Усхрой- 
ісшво .оообыхъ курсовъ для преподавателей Закоиа Божія). ■

5. Порядошь; дазначшія -законоучителей ую- преподавателей 
.Завона-гБолсія. ,.·· щ ·. <· .

. 6< .Махвріалыіое обезлеченіе’ гзаконоучителсй и яршодавахедеЁ 
Закояа;'- Бадіая.,{Разм.ѣрЫ 'СОйтвѣхствбднаг.О' Их,я трудамго вязнагражде- 
ніЯ' -за. урокъ. Расходы на разъѣзды и локрытіс ихъ. Источннки для 
обезяеченія заЕоноучихеДой л  ЯреяодівахХлеЙ ■ Закона Божія— казен- 

зсдйжійл обірсе^рнвдій, ^еркрщыс),· 5. :і , й
Оргашзавдя ^яіізрйшагр. -яаблщ рщ .; jsa,  ̂дреяодаващещ> 

■Зажона Боясія· & ршдавдзнснвравсхвенншъ ■ наяравлсніеыгь обученія
шолажв. і(Начала;? ,;ка кѳторйхъ' могло ‘бы : быть 

организованр это яаблюдбйе. Йяда, Ігбямѣ ояо мргло бы быть 
поручено: члеш  уѣзднРйс х^рЕрвяо-ішіодвной.инспекдш, благочтные, 
в д р р й  Kjtx вад В^абохка . р щ р ц і  дд?.
ВЙСЬ' лицъ). ’■'· ' 'ѵХ-Ѵ :.‘4  · "  ‘ '·'

--.v;·· ■?;·', .· ' ·;■·.:■-■ ;'
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О Т Д Ъ І Ъ  II.

Мѣры и средства къ наилучшей постановкѣ преподаванія 
Закон аБ ож ія  въ начальныхъш колахъ и нъ усиленію религіозно- 

воспитательиаго воздѣйствія на учащихся снхь школъ.
' ) ■ · ;».·

1. Программа для прсігодапаиія Закона Божія т, пачальныхъ
школахъ. (Стеясяь ооотвѣтствія сущеструющихъ пыиѣ программъ 
своему назначенію и желатслыюсть тѣхъ или ішыхъ цзмѣиопій въ 
нихъ. Раздйчіс программъ Въ школахъ церковныхъ и зсмсвихч». 
Вопросъ объ устаповлеиіи сдияообразиой программы. .Расиредѣлсніо 
нрограммы ло годамъ обученія въ зависимостн отч. продолжителыго- 
сти курса начальной школы."'Обсуждейіс связатпгьш. ст, программою 
воі$<&овъ' йеійдич&іим^харавтври).' ':'·**· " : ''й''

2. Уроки Закона Божія. (Е оли чото уроковъ, нсобходимыхъ 
'ВчГішсдомъ отдѣлспіи яачальявй школы для вышолпепія ирограммы. 
Установлсніс количсства уроковъ и продолжитсльяостп заиятій сч> 
каждымъ отдѣлопіемъ при совмѣстпыхъ урокахт. для нѣсколькихъ 
отдѣлсній. Распредѣленіс уроковъ ііо учебнымч. дпямч» и часамъ. 
Предоставленіе закояоучитслямъ евободиаго выбора зтихъ днсй и

'Замѣйа оггущенпыхъ уроковъ). і(
3. Учебныя руководства и ітособія по Закопу Божіго. (Наибо- 

Яѣе •пряродйыя·'’«^ удомвтвориіійіьіайня·· йзъ^ййхъ. Пожсланія, отно- 
сящіяся къ областй 1 учебной лйтературы по Закону Божіго для па- 
чальныхч» школъ. Нагіядния лособія). ·*':ι' ?” '·’'·*■·: · · ·

4. Особснностй въ' преподавапіи ЗагсоійгБожія въ пачадьпыхъ 
школахъ мѣстйосмй съ иновѣрпшгъ, инославятгь, раскольннче.скямъ, 
сектантсквгмъ и ипородчестшмъ населВнісмъ. : ί;

5:. Кяиги религіозно-нравственнагб содержанія для впѣклаес.иагі» 
дѣтскаго ‘йтснія. (ПрийѣрпыЙ списокч. 'этого рода книгь для яачаль- 
ныхъ; ійкЬлъ. Дѣтскій религшно-ноучйтслвнМ журналъ и его же- 
лательная нрограмма). ' ;

6. Сродства, которыми слѣдуетъ пбльзоваться въ начальньтхъ 
школахъ вч> видахъ усилснія рслигіозно-воспитателыіаго воздѣйствія 
на учащихся. (Характеръ и обстаяовка уроковъ Закона Божія. ІІо- 
сѣщеніс учащимися церковнаго богослужсиія и, дѣлтолыіос участіе 
въ иемъ. О^щая школыіая молятва, ея ,составъ к порядокъ, Говѣ- 
ніс. Паломничества къ церковпымъ святыпямъ. Живое участів всѣхъ 
учащихъ. въ религіозно-воспитателышм'ь дѣлѣ. Взддашдѣйёдвіе семьи
И ІШСОЛЫ КЬ ЭТОАГЬ •ДѣЛѣ). v w< ■· · .· ; ч
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1. Мѣры къ наилучшей постановкѣ преподаванія цервовно- 
ошяяск&й грамоты.' 1

% Мѣры къ улучшенію преподаванія де}іковнаго пѣнія. ·
3. Объ· учебиикахъ и' учебныхъ пособіяхъ по русскоыу языку 

и ариѳмехигсѣ въ связи съ мѣрамн къ улучшенію преподаванія с іхъ  
предметовъ.

# 0 Т Д Ѣ Л Ъ  IV.
r 1. Прикладщдя занятія при церковныхъ школахъ.

а. Обучеиіе рукодѣлію.
б. ОбученІо ремесламі).
в. Селшсо-хозяйствепныя занятія.
г. Преиодавапіе въ школахъ военнаго строя и гимнастикж.
2. Изысканіс средствъ для преподаванія сихъ предмеховъ.
3. Усхройство школьныхъ праздниковъ н образовательныхъ 

акскуреій съ учащимися.
О Т Д Ѣ Л Ъ  V.

... 1. Объ увеличеніц количесхва еженедѣльныхъ уроковъ отъ 
.26 до 30-

2. Примѣрное расішсаніе уроковъ для одноклассныхъ церковно- 
приходсвихъ иіколъ.

3 . 0 преподаваніи пвъ церковно-прихрдскихъ школахъ оъ і. 
3-годичнымъ курсомъ свѣдѣній цо географіи,- отечесхвенной исторіи
и природовѣдѣнію. Проектъ программы по симъ предмехамъ.

4. 0  введеніи 4-годичнаго. курра въ школахъ съ двумя уча- 
щими. Лрцмѣрная програада пр,,.герграфщ,': охечесхвенной йсхорія, 
дриродовѣдѣнію и другимъ предметамъ, кромѣ Закона .Божія, для 

.Ддвоклаасшхъ дерковяо-ириходсвихъ пщолъ съ  4-годичнымъ курсомъ 
обучедія. -^ еб в д и  •руководст.,(Прщѣрное[ ра^цираніе уроковъ.

.5. Лд&кб учебныхъ заш щ й. въ .одноклассной церковпо-приход- 
ской школѣ съ 3-годиэдпгь курсомъ' и распредфдедае по недѣдямт» 
уч^бнаго иаѣрріала.др вв$*и> лредметамчь швольяал) вуреа.

О Т Д Ъ Л Ъ  III .

ѵ ' О Т Д Ѣ Л Ъ  VI. '-гяг^
Ш  " ν· 1 -. ІЙкольяѣщ биШйохекй. Тйпячныя бйблівхечви въ '5; 10 , 25,

4 3'.'; 'ШрбднБй Чіеіпі. ;
4 . Восвресяыя вйсош. ^



1. Объ устраненіи хакихъ недосхатковъ въ школьной жизни, 
какя» разновременное поступленіе дѣтей въ школу и нейсправное 
иосѣщеніе ими учебныхъ занятій.

2. Нормальный сосхавъ учащихся въ школѣ и мѣры протнвъ 
мзлишняго переполненія школы дѣтьми.

3. Пріемъ и сдача школьнаго имущесхва.
4. 0 необходимосхи для учащихъ заявлять объ осхавленіи ммн 

учяхельскихх. должносхей, не опасаясь дишенія содержанія въ лѣтніе 
мѣсяцы. , Λ

О Т Д Ѣ І Ъ  VIII.
1. Инсхрукціи для" о.о. предсѣдахелей уѣздныхъ отдѣденіі 

Епархіальнаго Училищнаго Совѣта. ■ - ;
2. Правила веденія приходо-расходныхъ книгъ.
3. Инсхрукція для о.о. завѣдующихъ.
4. Инсхрукція для учащихъ.
5. Инструкція для ііопечителей церковныхъ школъ.
6. Послужной списокъ для улащихъ.

> ^ ,^ . 7.; 0  храненіи докуменховъ, дѣловыхъ бумагъ и всего архива 
при уѣздныхъ охдѣленіяхъ, канцеляріи уѣздныхъ наблюдателей я
Щ)Я ШКОЛахЪ.  ̂ і»>.Аи: ‘>і'

8. Школьная лѣхопись.
9. Форма отдѣленскихъ бумагь, предстарляемыхъ Его Высоко- 

преосвящснсхву и Епархіальному/ У^щ. С̂овШту. у
10. 0  настольныхъ реестрахъ и о енягѢ ирохоколовъ въ 

уѣздныхъ отдѣленіяхъ. . , ι·
11. Снабженіе церковныхъ школъ учебными кйигами, книгаш  

для внѣкласспаго чхенія, наглядными пособіями и письменншш 
принадлежносхями. і :, * -

12. 0  необходимосхи уѣзднымъ охдѣленіямъ, послѣ. ухвержде- 
яія Его Высокопреосвященсхва, освѣдомлять Епархіальныйі Учил. 
Совѣхъ по содержанію хѣхъ . докладовъ, кохорые восходяхъ непо- 
средсхвенно на ш я  Владыки. ·· . , :!

13. Объ опредѣленіи и перемѣщеніи учащихъ церковно-приход-
СКИХЪ ШКОЛЪ. V 1!.

:*у 14. 0 своевременной выдачѣ.. мѣсхными охдѣленіями свудѣ-
дзавльсхвъ окончивппшъ курсъ вч>.. одноклассныхъ и двудклассвыхъ
.йшолахъ. . ,: і . . . ·■ . .*у.

Школьный Музей. ѵ: ■■■::%* ·*  .

. . О Т Д Ѣ Л Ъ  VII.



16. 0  выдачѣ окончивішшъ курсъ учошшшь Св. Евапгслій, 
похваши>га> листовъ и наградііыхт. книгг».

17. ІІродставлсшс годичпаго паСшодатсльскаго отчста ио иовой 
программѣ и разработка для нсго таблицъ и подробныхъ воиросовг, 
исчерпывающихъ его содержаніе.

ОТ-ДФЛЪ IX.
.1. Уставъ Общсства веломоіііествоватя учащимъ.
2. Уставті Общер¥ва вспомощсствовапія нсдостаточш т. учвни-

камъ.
3. Уставч» Школыіаго ііонсчитслі.ства.

О Т Д Ѣ Л Ъ  X.
і .

0 матрріальномъ обсзпечсніи церковныхъ школъ.
“ О Т Д Ѣ Д Ъ  XI.

■ .1
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Школьная гигіела. ”
. . . . . . .  0  Т. Д 'Ь Л Ъ * XII.«»*.·*

Псдагогичешс ісуреді, съѣздьг учапшхъ, конферсиціи.
.. .  . t l ,  О Т Д Ѣ Л Ъ  XIII.

Объ изданіп настольной кпигіг для церкопко-тколйныхч» дѣя- ^ 
телей. _  ■ \

ПРОТОКОЛЪ 5 :■ · ; :
I»·* А? . »> .-Й ’■£’· *;· ‘ ί

Съѣзда о.о. Прсдсѣдатмей Уѣздныхг Отдѣловій Харысовскаго 
йВ варіаздаго - Училвщваго Совѣха, :ѳ.о.·. Уѣздиыхъ Наблщаіслсй 
бѵо; і:йшсииелеій ш  прб^юдаваггіошь· ^Закона Божіл въ народішхяь 

■ учютщ ахъ Жшистерства Жароднаго ІІросвѣщеція, ο λ Ή ’ο αο δ-β ішюі
, ··' .-·? . .X. ■ :·'
% Ио. Р^^^^йуг^бълэдбоздачевііг жачадшйгаъ^шк^іъ. необхо- · '· 
^■дЯйшгь х о л й ч еб ш щ а а д ^  оіфодѢіиеш: ·?*’$*: w,. ѵг-··.

П у н . &} Лреподаваше Закона·Божія-У-неартѣідааяпастыр- 
» ож^^бійаіййосй. ‘ щш.щсшо ̂ с^ іо ій Ъ га  ̂ .'р а й о п ѣ  ето прихода;.

6} .Ередѣльйое число. урововч, гш.Закову Боашодля каждаѵ» свящон- ч - з  
& -кййахот^ 18 МШ  (іш р& въ 'S-xi:« Ь р щ е ш д а к т г а ѵ в ѵ ^ Х й  двух- 

кбіШлйкѣіІйх^ или .ійт'· ®b?Wi6 ч р ^ ош и б н т а іт ^ ц ій ол а хф ·® ) ари 
!·; расарсдѣШ іи 'уроксші- пйЗакопу Божііо иежду свящепншсаш* если ·.

 ̂ ихь нѣскЬльво^: въ приход^ нркяо'аринимай. ветш ніё. Дірежде >
1L ‘ ■.
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веего— пользу для дѣла обучснія Закоиу Божію, равномѣрное расігрд- 
дѣлсніе труда по приходу к' другимъ обязанностямъ каждаго свя- 
щенника 'и, наконецъ, ж ттельность одинаковаго матсріальнаго 
обезпсчеиія.

Лримѣчате: Вт. школахъ высшаго - тш а при нѣсколв- 
кихъ свящеішикахъ въ ириходѣ жслательно отдавать пред- 
поятеніе лицу съ большимъ образовательнымт, цензоиъ.
ІІун. 2-й, а) За исвозможностыо для приходскаго свящсниика 

дать· указанное въ пун. 1-мъ число уроковв, къ исполненію законо- 
учительскихъ обязанностей допусХаются діаконы и псаломщики подъ 
кейосредственяымъ^руксіводствомъ' « '  'отвѣтствеяностыо свящепнияа, 

ва»*'^лий!0»(<»®вѣіыв0вйв6| ирисутствуеть й на :йКзаменѣ; 
б-) 'Мйгимальннмъ’ ббразовательнымъ-чензШъ таіодхъ 'законоуштелой 
слѣдуеть стегать учительекое · званіе. ІІри чомв желательно, чтобы 
эти члепы причта или прослушали годичные курсы яо методякѣЗа- 
кона Божія при второклассныхъ школахгь, или же— краткосрочяые 
лѣтпіе законоучительскіе курсы.

Пун. 3-й; ІІаличность порайошшхъ завоноучитслой вообіце 
желательиа; но' осуществленіе сего встрѣчаетъ сѳбѣ лрепятствія со 
стороны матеріальной/:ті0Шльку ис имѣетея достаточныхъ средствъ 

Ψ. ДДя обезпйШ ія йхв содержанібмъ. Носему порайотшые законоучители 
могугь быть назначаемы въ населенныхъ пункчахъ дюлько въ'тоііъ  
елучаѣ, если уѣздапьія звметва ассигнуюгъ достаточныя средства на 
ихъ 'содержаніе;! Желательнор чтобы на сію ‘должностб избирались 
лица, имѣющія священнлческій или діаконсйій садъ,— тавовыя прй- 
писываются къ прйходской дсрвви іго мѣсту службй: '

Ііун. 4-’й; а) За певозможностыо длй ігриходскаго свящепника и 
наличнаго состава причта исполнять завойоучительскія обязанноети 
во всѣхъ школахъ ирихода, могутъ быть допускаемы учителя и y w ·  
ДеЯьиицы въ качсствѣ временно исііолнйюіцихъ обязаннос-ти законо- 
учителя. Bfai йспованіяхъ, указашшхъ въ пуи. 2-мъ лит. а; : б) при 
назнач&ніи ггреподавателой Закона Божія прсдпочтсяіе отдавать ркой- 
чившимъ курсъ духбвно-у^ебнйХъ завсдсній не ішясй •'■'брбдвгяго 
(участіе этйхѣ^-яиіуь па вратдосрочныхъ журсахъ по^Заиойу Божію 
желательпо}:: **■ * ■*’·’■ ·'

Пун. '5-й; а) Просить- Дирекцію ІІародяыхъ Учйлищъ Харько# 
ской губерніи>въ дѣлѣ назначонія. преподавателей ЗакйнаБожія въ 
ійчалы іы хъ' народш хъ учйЛйщйхъ вѣдомства ·Μ·; 1 ; Пр. лринимать 

; во вниманіе оилу угверЖдешыхв опредѣленіенъ Св. Смяода, огь 
: ;f? l l  янвйря— Ϊ  фовраля й 1 7 — 30 мая 1906  гѳда за ЛШг 104 и 2637, вы-
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работанныхъ no предваритедьномъ соглашеніи съ Минисхерствомъ 
Народнаго Просвѣщенія Учялищнымъ при Св. Синодѣ Совѣхомъ, 
Правнлъ назначенія законоучителей въ начальныя училища вѣдои- 
ства Министерства Народнаго Просвѣщенія. Въ силу означенньіхъ 
Правилъ— при возможности для мѣстнаго приходскаго священннва 
исполнять завоноучятельскія обязанности въ народныхъ училищахъ, 
находящихся въ районѣ его прихода, назначать его на должносхь 
законоучителя въ сихъ училщ ахъ непосредственно и*считать ухвер- 
жденнымъ .. въ сей должности самымъ актомъ назначенія на мѣсто 
приходскаго священника; при чемъ вновь назначенный на приходъ 
священникъ немедленно сообщаетъ Инспектору народяыхъ учымщъ 
о  времеан своего вступленія въ должность законоучителя, съ накме- 
нованіемъ училищъ Министерства Народнаго Просвѣщенія и указаніежъ 
хочнаго числа уроковъ въ каждомъ изъ нихъ; б), за невозможноехью 
ж с для приходскаго священника занять должность законоучителя 
допускать. въ преподаванію Закона Божія другихъ лицъ, до согла- 
шенію' еъ приходскимъ священникомъ, каковыхъ лидъ представлять 
на утвержденіе Епарйальнаго Владыки; в) порядокъ назначенія законо- 
учителей церковнр-приходскихъ школъ остается прежнимъ (со двя 
встудпекія въ должность приходскаго священника).

Пуя. 6-й; а) Въ ус.тановленномъ порядкѣ ходатайствовахь объ 
.увеличеяіи жалованья законоучителямъ церковныхъ шввлъ ,до 
€0  ,руб. за комолекгь, съ соотвѣхствевными· періодическими дрібав- 
ками; б) урокъ законоучителя въ ,зеш ш хъ  л · училищахь; долженъ 

.быть оплачиваемъ соразмѣрно съ годовой оплатой урока до обще- 
образовательнымъ предметамъ; в) средртва для разъѣздовъ по земскюа  
.училищаыъ-і выдаехъ земство,— о чемъ и ходатайстврзать предъ уѣзд- 
нщи> 'Зщстваюі; въ надлежащемъ порядкѣ,— а для дерковныхъ
-ШКОЛД-^бдіЕбСТВа. ; - у;:· · <■· ·.■·■/■ · а«

Пуи.· а) ^аблюдояіе за прсдодаващеда» Завона Божія 
.возлагаечря - ва «мстхуч% гб.адсжтеоіей за предодаваніемъ Закбна 
Бож;явъучилзі^х;ъ ЗЬетад:вре!?ва Народваго Пррріэденія» (рдвбрея- 
ную отртрукцш для бдйстцтелей см. прилож..і-е); б) жедгреллію учре- 
ждеяіе· уѣзднаго  ̂бдторвгадьскаір. вощ тета ва мѣдующкхъ началахъ:

, 1) Вѣсоставъ уйджаго комитета вхрдяхъвеѣо.о. блюстятеляуѣзда, 
тОѵО- .У,ѣздные Йабіюдая:ел%-Щ)едславихедьотъ духрренетва.л.в Уѣзд- 
«омъ-Училащиомъ Совѣт$ и .Йлсдекдора )дароднйхч> удялидъ.

Йрвдеѣдателяюг, йихъ-.кощхех^ь -во.стоятч. Ерррсвящеанш 
Виварі^ всли олгана хо язъявятъ- свое- сргласіе, или же Л редф да- 
хрдй Дѣздныжь ••Отд&іеній Еиаріальяа-го Училивдн»г.о Совѣта- ,



3) Блюстительскій коиитеть представляеть общій по уѣзду 
отчеть,· составленный на оенованіи отчетовъ о.о. блюстителей, о пре- 
подаваніи Закона Божія въ народныхъ училищахъ вѣдомства M. Н. 
Пр. даннаго уѣзда Епархіальному Владыкѣ, каковой отчетъ Его Вы- 
сокопреосвященствомъ сдается йа раземотрѣніе и для составленія 
общеепархіальнаго отчета Епархіальному Училищному Совѣту.

4) Собраніе комитета происходитъ не менѣе двухъ разъ в ѵ
годъ.
, 5) Свои постановленія блюстительскій комитетъ направляетъ

Епархіальному Владыкѣ и, по мѣрѣ надобности, въ уѣздный Учи- 
лищный Совѣть. ·-«*··

По II Отдѣлу— о мѣрахъ и ’средствахъ къ навдучшей поста- 
новкѣ хгреподаванія Закона “Божія -ѣъ най&пьныхъ школахъ и къ 
усяіенію'религіозно-воспитадельнаго воздѣйствія на учащихся сихъ 
шволъ— опредѣлили: ■>

Пун. 1-й; a)  При изученій священной исторіи новаго завѣта 
5, 6 ж 7 гл. Евангелія Матѳ. прочитываются по Евангелію; б) но- 
вѣйшую программу— изд. Св. Синода 1 9 і1 ’г.— для церковно-приход- 
еквхъ школъ рекомендойать' и для преподающихъ Законъ Божій въ 
зеш ш хъ  училшцахъ.

: Нун. ·Μ ; а)· Число уроковъ, указанныхъ въ програмнѣ 1911 г., 
пржзнать досігаточнымъ для успѣшяаго прохожденія курса; б) совмѣст^ 
ное занятіе съ нѣск&лвкими'' отдѣленіями въ одиовлассныхъ школахъ 
прязиать вполнѣ дѣлесообразяымъ;' в) при составленіи расшсанія 
урововъ въ началѣ каждаго учебнаго года учаіцини совмѣстно съ  
законоучитедемъ принийаются во Вниманіе свобѳдш е для него часы; 
г) § 36-й отдѣла 2-го г Инструкціи для начальйыхъ училищъ Вал- 
ковскаго уѣзда: «Законоучителямъ предоставляетйя право поремѣнять 
свож ур.оки въ случаѣ надобности...» желательно признать обяза- 
тельньшъ для всѣхъ учшшщъ enapxiff; д) пропущенные уроки за- 
коноучитель восполняетъ въ ближайшее вреия по соглашенію >*сѣ 
учащжжи обще-образовательныхъ предметовъ. ■ 1 *

ѵ/ л Пун. 3-й; а) При выборѣ учебныхъ руководствъ поЗаконуБо- 
жію въ земскихъ училищахъ желательно живое участіе закояоучн- 
теія. У ч ебш ш ш  по Закону Божію для одноклаесныхъ*. шкояѣ при- 
знать учебникн Прог. Темномѣрова й А рхіет Агафодора; для двух- 
классныхъ и ремесденныхъ училшцъ— Темвоиѣрова (свящ. исторія и 
Богосдуженіе) и  Смврнова (церковная исторія);' катихизисъ прохо- 
дить ио начаткамъ или ло учебникамъ, соотвѣтствующимъ этому руко- 
водсхву; б) просить о. Предсѣдателя Изюмгскаго Отдѣленія, Уѣзднаго
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Наблюдахоля Ис Педагогичоскій Совѣхъ Сламнской вхррокласснрй 
школы разработать п .іі .  3 и 5 отд. II программы съѣзда по в о з м р ж -  

носхи вч> деталяхъ и представить Еяархіальнрму ІІаблюдатслю еъ 
началу учебнаго года 1916— 17-го. ;

ІІуи. 4-й; а) Въ приходахъ еъ ссктантскимх.. насслеиіемх.' ие- 
обходимо дрдолняхь сущсствующую программу соохвѣхсхвукщими 
сеыу вопрооу п у н т м и  (признать· желатслыюй программу по этому 
воііросу. Ольшевскаго, помѣщенпую въ Народпомъ Образовавід. за  
191.5 годъ); б)л ирчтихельнѣйше просить Преосвящоннѣйщаго Митро- 
фана, Епископа Сумскаго, совмѣстпо съ членами епархіальной мяссіи 
прияять зависящія мѣры къ разработкѣ п. 4 отд. II іірограммы 
съѣзда примѣнитслыіо кх мѣсхяымъ особсішосхямх секханісхва Харь- 
вовской снархіи:. сосхавихі» пряблизитсльную пррграмму црспрда- 
ванія Закона Божія въ школахъ приходовъ сх седхадтскимх насе- 
дсніемъ η пздать соотвѣтствешіо этой грограммѣ учебнивх.

Пуд. 6-й; а) Урокъ Закона Божія ііредваряется it заканчивается 
молихвою; б) учащісся началышхъ щцолх подх наблюдедісмх уча- 
щихч» обязатсльно должяы присутствовать н& холькаыа Божесхвен- 
аой Литургіи, по. и на богослужепіи наканунѣ великихх праздіщк 
ковъ. Для учащихся должно быхь заранѣе охведено надлежащее. 
мѣстр, вблизи св. алтаря, дабы они могли досхрііхщшх образвмх слѣ- 
дить за совершонісмъ богослужепія, принимая молитвенное вх оношь 
учасхіе, Болфс способпые и благонравпые изх учащихс«· должны 
учаехвоваи. вх чхеніи и пѣціи иа кдиросѣ и прислуживахь вх адтарѣ 
пъ стихаряхъ сх. благословенія свящ&нника, олемх.дроожхь разрѣ- 
люпія Вдадыки; в).,.рбщая лредч> «ачалош»: урокрвх.молихва вбяза* 
телрлд. Іірдсутсхвіе на щяихвѣ законоучя-хеля · в учасхіе его вх дгой 
желахрльдо. Молнхву . чдхаюгъ по очереди · учещвй'схаршаго 'Охдѣле- 
лія*. одадднір цо, мѣрѣ нодгрховлсннрохи. ЭДрдихва читаехся^ по- 

д  Жодарврнвику··: Болѣе уаохребвдельшдд.эдл цхвы, а рагвно 
. к ·■дррдара п м о зд  всфщ. учавдмися, Вх ррсхажзь. общей •••іридан 

входятъ всѣ 'йо.іихвы, подожсшьщ для:.дзучбнія вх іШврлахъ· ;ш  Ви-· 
дрдальарй; и рограрі^ (^•рбдарш .вм ъ врседеоицхх ,и яразднияішхх 
хропарей; г) дрлйь Дрвдвѣди;и· Дрячаш.&нія обязателрнх для. всѣхх 
уяавдихъ ·. ууащ дад. :̂ ш щ ь щ .« ф р д в а ір щ ь н ш  · берѣдаі-свящед-· 

■ ник^ одѵ ,дѣхьди. о · важнорти /годѣдіяу. Дшь t гррѣціа: указшргшгся.. свя^ 
вдрщшкомт>ѵ до. соглащевііо, ръ. Рохалвишда учавдамйр д) ш .ольвш  
хх8;^щвеэ.^ш^. яяштельщяі
ф  р [аю й |о .зд< ьч ^ ^  учащщ?^ дрлжнрулоіщгд· да.
рбяйащр.сщ:,щ хол^ко /зррдручйхда,■ т .д  всѣр>, у ч а д й х ^  влтордой



въ этомъ дѣлѣ являются его .· прямыми сотрудниками u помощииками;
ж ) взавдодѣйствіс сеш»и ичшоолы нсобходимо: родители,, .припимая, 
участіе въ  дѣлѣ рслигіозпаго воспитаиія дѣтсй, долзішы ыодаватв. 
нрииѣръ въ иосѣщсніи Богослуженія, соблюдадъ устаповлснпые Цер- 
ковію посты, учить дѣтсй почтитолыюму отііотеішо къ свящоипнку. 
и уваженію it'ii старщ им ѵ располагать дѣтсй къ  участію въ надом- 
ничествахч. и т . д. Школа жо черезъ устройство рслигіозііо-нрав- 
ственныхъ чтопій и бесѣдъ при участіи законоучитсля и учащихъ 
должна. оказывать благотворноо вліяніо ііа се-мыо; з) настоящсе ш>- 
становленів съѣзда, по еодержанію п. (> отд. І І~ т . нрограмш  онаго, 
насхоятелвно иредложвть вннманію всѣхъ о.о. блоетшгелей,-нтСъ ука- 
заніем® яа  деобходикость «лѣдихь за  соблюдоніемх анадо >на нрав-г 
ТИЕѢ. -.f.. Г І * ‘: · ;  ‘ ■■··;. V Ьі; ■ · ’ΙΊ-.Ι і. ч щ  :UO

ИиіОтдѣду III, Нун. 1-й-г-о мѣрахъ къ наилучшей лвстановкѣ 
нреиодаваиія церковно-славяпокой грамоты— опредѣлили: а) признать, 
что въ  цѣляхч, иаилучіпсй ішетановки ііренодаванія церковиоч.лавян- 
ской граиоты исключитслыш продуктивш мъ можетъ бытг. ляш ь 
нрактичссісііі сиособъ изучснія цсрковпо-сдавянекаго язы ка, который 
требустъ— і )  сознатм ш ьвы разительпаго чтміія возможно болыпаго 
количества маторіала, расшшкксшіаіч) строго нослѣдователыю какъ  
въ отношсѵііи трудггости стиля, такъ равно и содержанія; 2) воспро- 
изводенія содсржаиія, а  нв дословнаго иеревода етатьи; В) доводснія 
учащихся ііутемъ каводящихъ вопросовъ до уразумѣнія смысла не-. 
лонятныхъ словъ, выражешй·· и юборотовъ рѣчя; 4)'-запоминаніе 
осмыслешшхъ во времл уроковъ самими учетгкам и-подъ руковод- 
стврмъ учиталя малояоиятныхъ словъ, выраженій и оборотовъ 
исключит(‘лі.и() славянской рѣчи. б) Что жс касастся учебниковъ и 
рдощ)ед'Ьлспія: учебнаго матеріала по годамъ обученія,· то во-І-хъ , 
тайъг ,)сакъ'«добрсшіый. Св. Синодомъ и  ирииятый въ иаетоящее 
врёмя вчу.церш ш ыхъ ішколахъ для· 1-го вода-обучепія учебяикъ—  
Азбука йладипсваги—■·-далегсь, отъ?.іужазшаемі>й. щюградаой послѣдо- 
вателъдостии подборомъ. матеріала мадоі удовлствор ястъ яребовадіямъ·. 
т н а іе л ы ш с т я д а н ія ,— режомеидйвать-Гшсварь Круиской, построенный 
согласиалгрограммы до обучснію .цервов.иа-славянской/грам.ойЬ~1-й. 
годъ об.учешя^удовлеткоряющій общияъ к.дидактичеокнмъ.: требова- 
иіямъ,. достуішіііІ!· для церковно-прнходсяихъ, ш ол^^до^евоей  дещо- 
визнѣ (12 коп.) и хорошо издашіый. ,Во 2-хъ,,і. для 2-го же 'Года 
обуяенш іі|іицятв учсбш къ ГрутсвскавоіИйзхормйѵ^ймфщая избран- 
яыя· мѣста ■ для .чтсиіяг.изъ, в е т х а т  и^ловаго завѣтовъ Иіпоолѣдованія 
Цорковныхъ ■службч>-;(часовъ и Бож еш ещ ойрД ихургіи), можетъ за-

15ί
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мѣнить собою, какъ рекомендуемый Св. Синодомъ учебникъ Идыпш- 
скаго,— Обученіе церковно-славянекой грамотѣ г. 2-й,— такъ и особый 
еборникъ чтеній изъ ветхаго завѣта. При необходимости же поль- 
зоваіься учебникомъ Ильминскаго §§ 3, 7, 12, 14, 17 и 18 изъ 
ветхаго завѣта и §§ 9 и 17 изъ новаго завѣта должны быть отне- 
еены къ 3-му .году обучѳнія. По Ильминскому же изучаются цифры 
церковно-славянскія до 100 , a no Часослову тропари двунадесятыхъ 
праздниковъ. Въ 3-хъ, въ третій годъ обученія— а) дочитать про- 
пущенное вля· по какой либо причинѣ недочитанное во второмъ году 
*зъ  кш ги ^Ильминскаго— Обученіе церковно-славянской грамотѣ
г. 2-й; б) изъ Евангелія прочесть праздничныя и воскресныя чтенія; 
в) познакомитвся съ составомъ и лорядкомъ церковныхъ службъ по 
Часоелову и Псалтири, лрочитавъ изъ Часослова предначинательный 
псаломъ, слодоби Господи, начало утрени, шестопсалміе, часы— 1, 3, 
6 и 9 и изъ Псалтири кафизмы— 1, 2, 3, 17 и 18; г) выучить на- 
изусть тродари 8-ми гласовъ и обозначеніе 'буквами церковно-сла- 
вянской азбуки отъ 100 до 1000. Въ 4-хъ, въ четвертый годъ обу- 
ченія желателвйо пройти все подоженное по-новой программѣ (си- 
бтематичесвое чтеше Евангелія, Часослова и Пеалтири).

По Отдѣлу: ІІІу Пун. 2-й— о мѣрахъ къ улучщенію преподава- 
нія церковнаго пѣнія— опредѣлили:

Отмѣчая важность дерковнаго пѣнія въ дѣлѣ религіозно-нрав- 
етвеннаго и эстетическаго воспитанія дѣтей— а) признатв обязатель- 
нымъ обученіе дерковному пѣнію всѣхъдѣтей и во всѣхъ· цервовныхпь 
пшолахъ; а) привлечь съ начала будущаго учебналиода къдѣлуирепо- 
даванія дѣнія ο.<κ діаконовъ и исаломщиЕовъ.- Въ случаѣ малой додго- 
.товки означенныхъ лицъ, выполненіе прбграммы въполномъ объемѣ 
признать нѳобязательнымъ, ограничиваясь изученіемъ молитвъ, и про- 
стѢйшшхъДерЕовЕо-богоеаіужебныхъ пѣснопѣшй; в) въДѣляхъ подготов- 
ки прешдавателей дѣиія увтраивать краткоорочные вурсьг дѣнія съ ьы^

■ дадего евидѣвейьствв α нрш ю сдевіи .гих$ ·»·. «геюррг '.уввоенія дозна- 
ш й въ обласій пѣвія й  .ймсодики эхого ': дредмета? 'г) ревносхвгыхъ 
рабЬтаикавъ до ЬбІВеянр; чібрЕшгому - п&вда. ойшчать деямкиымк 
йаврадамд и  хрдаіаййшбвать прѳдъ ‘ Еіійрйаільной Властвю о ире- 
до&іавлшіи-имъ преимущесхвъ ро службѣ;* а.:въ о ш щ б н іи н ер ад н - 
выхъ и  удорныхъ въ-евйемъ двжеланіиѵ обучать дѣтей дерковнш ж  
кшл®· иѣнШ  приникай· самыя рйпйіш ьньгя мѣрн; д) дроонть 
ІВішрііалшйй^ У йилйцнщ і ; CflBforB' объ ;<Мйшѣ «вграничевая выдаватв 
т ъ т п х Ш ш ъ щ ш т  ш т т п·:-хрехит а  -вознаграадешю 
нодавате лѣвзя шхахш«фѵ учителямъ; и зажоноучителямъ цсрвов-



выхъ школъ; е )  о.о. завѣдуюіціе цсрковными школами, вч> в о и х ъ  

въ каждомъ данпомъ учебномъ году по тѣмъ или инымъ причинамъ 
не преподается церковное пѣніе, обязаиы доиосить о семъ Уѣздному 
Отдѣленію Епархіальнаго Училищиаго Совѣта и Епархіальноыу На- 
блюдателю церковныхъ, школъ, коимъ настоящсе донесеніе доыады- 
вается въ ближайшемъ засѣданіи Епархіальиому Училищному Совѣту, 
— для приняхія иадлежащихъ мѣръ въ иазначенію въ школу лица, 
способнаго преподавать церковное пѣніе;. ж). въ тѣ жс инсхаяціи
о.о. завѣдующіе обязапы безъ промедленія доносить объ отказѣ 
мѣсхныхъ діаконовъ или псаломщиковъ преподавать въ шкодѣ цер- 
ковное пѣніе, если бы таковой охказъ имѣлъ мѣсто,— для принятія 
въ семъ отношеніи Епархіальнымъ Начальствомъ соотвѣтственныхъ 
мѣръ; з) прияшая во вниманіе, что одобренный Св. Синодомъ 
«Еругъ церковныхъ пѣснопѣній» разосланъ былъ въ свое время по 
церковеьщъ школамъ епархіи, въ большомъ количесхвѣ экзем- 
пляровъ, для лользованія,— предоставить учащимъ право обучать 
дѣхей по напѣвамЪ) въ семъ руководствѣ изложеннымъ, не возбра- 
пяя и распѣва Московскаго, гдѣ таковой практикуехся; и) въ цѣ- 
ляхъ противодѣйствія увлеченіиі сектантскішт) пѣніемъ ввести въ 
дерковныхъ школахъ пѣніе «Богогласника».

По Охдѣлу III, пун. 3-й— объ учебникахъ и учеблыхъ посо- 
біяхъ по русскому языкѵ и ариѳметикѣ в ъ . связи съ мѣрами къ 
улучшенію цреподаванія сюл> предмеховъ— опредѣлили: а). жсла- 
хельно, чхобы во всѣхъ школахъ былъ введенъ букварь «Сѣятель» 
Лукашевичъ, какъ имѣющій неоецоримое достоинсхво; временно же, 
вслѣдствіе дороговизны по обстоятельствамъ ,вррм&ни, илд пользо- 
ваться имѣющимися въ школахъ букварямя, или же снабдихь школы 
дешевыми, но охвѣчающими дидактическимъ требованіямъ бувварями 
Ерудской..,б) Впредь до изданія Св. Сияодомъ новыхъ учебниковъ, 
(рооівѣхсхвенно новой, вырабатьщаемой имъ дрограмиы, пользовахься 
въ силу необходимосхи въ І-мъ и во 2-ігь охдѣденіяхъ школъ имѣ- 

_іощимися; ужр въ упохреблсніи книгами для чхенія Тернавцева,->но 
предлочтитеденъ, „ какъ болѣе богахый пр -содоржандаі «Оіяхедь» 
Лукашевичъ г. І-й и 2-й; ири чемъ нужно оговориться, что кякги 

.Діи вср же далекй . рхъ 8аданій и цѣлей обученія jpycoBönjr..-адыку. 
в) В^^З/Иц^тМь^одахъ необходимо употребляхд^вх. ,;ійчещ ѣ .учеб- 
.вика «Сѣятель» Лукащевичъ г .г .,3  л  4-й ,-прй.( о б я зах т н од ъ  поль- 
а^ ан ід  лравтдчрскрйI меюдикой объясш щ ьф, ч хш я  Л..,Сово- 
дова, гдѣ дана додробдая разраб.о-тка махеріала, содержащагося въ 
книгахъ «Сѣяхеля» Лукашевичъ г.г. 1— 4-й. т ) Въ качесхвѣ учеб- 

*· ; 2 ■
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ника no орѳографіи въ  ігастоящее врсмя пользоваться Нек^аеовымъ, 
но ла будущее время же-лательио ігостепенное ввсденіе въ іиколы 
сборника диктантовъ священника Михалева. д) Покамѣсть пользо- 
ваться ішѣющимися по школамъ сборниками задачъ Цвѣткова, по- 

- степенпо вводя сборники задачъ и методику арнемстйки Арженни- 
кова, какъ  иаибодѣе соотвѣтствуюіціе программнымъ требовапіямъ 
по счислепііо.

По Отдѣлу IV, дуи. І-й— о прикладныхъ заняііяхъ при цер- 
ковныхъ школахъ— опредѣдшш:

а) Прикладныя'занятія обязательны въшкоДаХъ. Въ школахъ 
женскихъ и смѣшаннаго типа, гдѣ къ тому ■ представится возмож- 
носіь обязательно преподавапіс рукодѣлія безотноситслыіо къ кодй- 
чсству дѣвочекъ, обучаюіцпхся въ шісолѣ, состояшее въ кроййѣ :'и 
шитьѣ и въ вышиваніи простѣйшихъ узоровъ,— бѳльшее же расши- 
реніе программы зависитъ' отъ сродствъ н познаній учащихся въ 
облаети рукодѣлія. б) Иринимая во вннмаше,- что при отсутствіи 
казенныхъ аеснгновокъ организація прикладныхъ занятій въ цер- 
ковныхъ школахъ ^является результатомъ дѣятелвнойй 'мѣстнііхъ 
дсрковно-школьныхъ дѣятедой,— рсЁомендовать всѣмъ завѣдующимъ, 
попечлтелямъ и учащимъ проявлять’ въ зтомъ дѣлѣ широкую яни- 
Діативу. в)' 0  преподаваній ремослъ— столярнаго, -треплбтнаго, кор- 
•эиночнаго и дѣтекихъ игрушекъ— должно скайать, что прй сколько- 
нибудь сносной постановкѣ дѣла выручкою :ѳтъ 'йродажи йреДметбвъ 
производства можно вполнѣ оправдать потраченные на' организадііо 
ихъ труды и врвмя. г) •Ссльсйо^озяйственйыя заяятія вести тамъ, 
гдѣ· еств· земельные учасійи, нспойьзуя ихъ обязаШіійо дяя куяь- 
:турш хъ цѣяей смлами учащйхъ и учащйхся, ’сДава# й й з-“въ 
аревду й  не вбіавляя’ юйь лежать пустыми.. д) йризнать желатбль- 
выжь діведеніеѵвоеннайо строя й гймдастивй. «) Срёдеіва для прв- 
подавайія цршиаднйхъ занятій о<Ц>азуіотся изФ остат&овъ суадгйна 
хозяййзвбйи#· .Сбд&ржаніе ’М о л ъ "% ·:'мѢсііёийб бреДЙвѣ. Для болѣ% 
обстоятелШгуго бзШ оМ енія съ у(Угройста0м  ̂:р'ем»мёнеьіхъ!:каа<жовъ 
вщи!Дё^овнМ і^::̂ о д а » Б .:дйя ДѢШ войяовѣ^|^омейдовЖ !1'б.0 . за- 

.'Щующшъ* т Ш з м й  об^йдаіься^съ 'запрдёаміг по^эхо^Д& гу 'іъ  
.СВіаденнйЕу-^Ж. Верблдй,ойу и' П р о#А . СтаШелавбДо&у^уже усіро·- 
йвнййъ iy  адбя ШДаеШ' рШ елъ Ш лріШ йщ· длй дѣтёй^^вбиноЙ- !Л 

■ !>·':··' И у т ‘З М  ·· Пору^аа. о.б. Уѣзднш№^ШбліодатеіШігКупда 
-к ;βϊaρoбѣifйжaa'oV.^зд^йй'f■!ßpeйctaSШ, ';Ш‘· 1%угісЙ5ру«ій ’ c^b-^öÄa 
•.подробнѳ-£азработашйі$ ірроіграммвг '‘зЯёЕурШ· й^ійкольдыХъ · праз^
ЙИКбВЧі·. · ;/ ν ' '1  · *- ·’>>.? ;·ρ. >«j. ·ίγ-·;% f;i'vOj-e3.· <-/Ь"-Л'Х
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ІІо Отдѣлу Y— опредѣлили: a) He входя в ъ . сужденіе no вопро- 
самъ Охдѣла въ виду издапія Училищныыъ Совѣтомъ при Свяхѣй- 
шемъ Синодѣ новыхх программъ, расчиханныхъ на 4-годичный 
курсъ обученія съ увеличеніемъ числа недѣльныхъ уроковъ,— пс- 
рейхи съ начала насхупающаго учебнаго года кт> 4-годичному курсу 
обученія въ школахъ съ двумя учащими общеобразовахсльныхъ 
предмеховъ; б) въ цѣляхъ опредѣленія охдѣльныхъ пробѣловъ пре- 
подаванія ы распрсдѣленія учебнаго матеріала по опредѣленному 
илану на каждуіо яедѣлю, поручить Схаробѣльскимх о.о. Наблгода- 
тслямъ предсхавихь къ 1-му авгусха с. г. Епархіальному Наблюда- 
телю разработанный планъ заняхій яо общеобразовагельнымъ 
продиехамъ.рв) переходъ кх· ,4-годичному курсу обученія призяахь 
жслахельнымх ц д л я - однош ссныххвш колъ при одномъ учащемъ 
общеобразовахельныхъі предмеювъ въ. хѣхъ пункхахъ, гдѣ возможно 
соглашеніе Уѣздныхъ Оідѣлеиій Епархіальнаго Училищнаго Сіовѣха 
съ Минисхорствомъ Народнаго Просвѣщенія по; вопросамъ о періоди- 
ческомъ черезъ годъ пріемѣ дѣхей въ шволу.

По охдѣлу VI, пункхъ 1-й— о школыіыхъ библіохскахъ— опрс- 
дѣлили: а) Охкрыхіе библіохевъ пріі всѣхъ школахъ признахь обя- 
захельнымъ, но въ виду охсухсхвія при школахъ средсхвъ на пріобрѣ- 
теніе. книрь возбудихь предъ Учшшіцнымъ при Св. Синодѣ Совѣ- 
томъ ходатайство о ежегодномъ ассигнованіи въ .распоряжеяіе 
Уѣздныхъ Охдѣленій денежной суммы до 20 руб. на каждую школу 
ддя организаціи библіохеки и ежегоднаго пополненія ся, - юш вы~· 
сылкѣ- па означенную сумму книгь, списокх коихъ оному Совѣту, 
въ семъ случаѣ, представляхь чрезъ Уѣздныя Охдѣленія Епархіаль- 
наго Училищпаго Совѣха; б) намѣхихь библіотеки слѣдующихъ хи- 
повъ; 1) библіохека: вх количйсхвѣ 151 книги, стоимостью 8 руб. 
96~®оп.; 2) 227 княгъ, сіоииосхыо 15 руб. 39 еоп. и 3) 301 книги, 
схеимоетью 28 рѵб. 13 иоп. и рекомендовахь сосхавленный каталогь 
эхихъ библіохекъ, какъ руководство. >'<-
«: і , Пункх., 2-й,·. а) Лризнавая> желательн.ымъ оргапизацію библіо- 

текъ^-чихаленх ири каждой школѣ, но въ хо жс время сознаваягяе^  
возможность повсемѣсхяой организаціи хаковыхъ, какъ ш  недш атку  
средсхвъ, такъ и охсухетвів вадлежащихх помѣщеяій;' яредложихі. 
Уѣздяыиъ: Охдѣленіяиъ Епархіальнаіго Училищяаго 'Совѣха' указать 
пунвхы, гдѣ могли бы быхь отврыіы бябліогеки-чкшьяйі ' выраба- 
ш ь  ялаяъ йхъ организацш и см ѣтупо йхх ■ оборудовайію и со- 
держанію; б) въ виду иолной невозможяосхя·· организовать ’тавія 
библіохеаи-читальни на мѣсхныя средсхва,—-просить Епархіалыіый
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Училищный Совѣтъ возбудить ходатайство предъ Синодалышмъ 
Учшшщнымъ Совѣтомъ объ отпускѣ согласно смѣтамъ потребныхъ 
на эгогъ предметъ суммъ; в) возбудить соотвѣхствующее ходатай- 
ство предъ Мин. Нар. Просвѣщенія, кохорое предлагаегь различнымъ 
учрождепіяиъ свои средства на оргашізацію внѣшкольнаго образова- 
нія, съ такими же ходатайствами войти въ Уѣздныя Отдѣленія Озс- 
рянскаго Братства и другія существующія въ епархіи Братства.

Пун. 3-й, а) предоставить о.о. завѣдующимъ перковными гако- 
лами уетраивать народныя чтенія, не обязывая ихъ цредставлять 
програіімы таковыхъ на прсдварителышй просмотръ Уѣздныхъ От- 
дѣдеаій Енархіалыіаго Училищнаго Совѣта; б) рекомендовать Уѣзд- 
нымъ Отдѣленіямт». обзавестись волшебными фонарями, картинами н 
броппорами; в) просить Уѣздиыя Земскія Управы разрѣшить і і о л ь з о -  

ваться имѣющимися въ. распоряженіи Земства фонарями и ва'ртинамн.
Пун. 4-й; Воскрссныя школы >весі,ма желательны, но за отсут- 

ствіемъ какихъ-либо средствъ для ихъ оборудованія предоставить 
рѣшеяіо эхого вопроса въ важдомъ отдѣлыгомъ случаѣ церковно- 
школьиымъ дѣятелямъ, не стѣсняя ихъ какими-либо обЯзательствамн.

: S - По. отдѣлу VII— оиредѣлили: а) Располатать населеніе въ свое- 
врыййаому.шачалу учебныхъ занятій, считая таковымъ 1-ое сентября· 
и иріучать дѣтей къ аккурахному посѣщенію школы въ теченіе 
удебнаго года, сообразуясь также съ особенностями мѣстныхъ усло- 
вій. жизни населснія и началомъ занятій въ училищахъ Мин. Нар. 
Лроевѣщенія. · ' , >

Прнм.: Заняхія съ младшей групдой дѣлееообразнѣе начинать 
недѣли за-:три до начала, ааяятій.съ етаршими группани.

Б) Признать желателЪной норму» для однвкомплекгной школы 
не свыше 60  учащихся, а излш евъ учащихся по нѣкоторымъ шко~> 
лам ъ‘Оідесія яа .очвта малолюдныхъ сѣтныхъ пшолъ, въ видахъ 
сохраненія за , посдѣднимн црава да пользоваяіе установленнынъ 
казеняюгь кредиіомъ въ 390 ру& на комплектъ.: т 
... ѵ. Првд,: Іри . даличід уааіцихея овшяе.бО'на.одшгъ комйлектъ 

отврывать второй йоішл&е іъ  дли же приглашать второг-о учителя на 
иѣсхш д средства* ■ :f>·'

В) Пріемд И -Сдача щаольиаго ииущесша необходиш  вд на- 
чадѣ 'ix·, кокцѣ учебщгхь -з.агйятій: .Отвѣхствеашмтѵ за имущество 
шволы ллцомъ являевд /эавѣдующій. . ; ;· > .·;

мГ). Учаіціе заяв-шотъ о з̂.', осхавлещй учпіеляской .должйостя 
въ в<ші$ учебньікъ заадаій, но расчехъ ихъ додержанія лрокзво- 
диюя ц р .І-оѳ  сеатября. . . . . \ . :♦.*'· · .:
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По отдѣлу VIII— опредѣлили: По пун. 1 и 3-му поручить 
разработку проэкта инструкціи для о.о. Предсѣдатслей Уѣздныхъ 
Отдѣленій я для о.о. завѣдующихъ Ахтырскому и Зміевскому Наблю- 
дателямъ.

Пун. 2-й; а) Выработанную форму приходо-расходныхъ книгъ 
еъ отдѣльными графами (казенныя и мѣстныя средства) признать 
вполнѣ отвѣчающей своему назначенію. Желательно, чтобы всѣ на- 
туральныя поступлеиія записывались въ отдѣльную киигу, еъ обо- 
значеніемъ въ ст. прихода и расхода приблизительной стоимости ихъ;
б) желательно учрежденіе ревизіонной комиссіи для провѣрки не 
менѣе одного раза въ годъ суммъ изъ мѣстныхъ источниковъ.

Пун. 5-й; Инструкцію для попечителей дерковныхъ школъ пе- 
редать въ Епархіальный Училищный Совѣтъ для пересмотра и 
согласованія съ дѣйсхвующими нормами.

Пун. 6-й; Просить предсѣдателя Старобѣльскаго Уѣзднаго От-. 
дѣленія разослать одобреннуіо форму послужного списка во всѣ 
Уѣздныя Отдѣлснія.

Пун. 7-й; Документы и дѣловыя бумаги и весь архявъ Уѣзд- 
наго Отдѣленія хранятся при канцеляріи послѣдняго (способъ хра- 
ненія предоставляется усмотрѣнію Предсѣдателя Отдѣленія). Дѣла 
Уѣзднщ ъ Наблюдателей хранятся при канцеляріи послѣднихъ.

Пун. 8-й; Школьную лѣтопись завести при каждой школѣ. По- 
ручить веденіе ея учащимъ подъ руководсхвоМЪ"  ̂и наблюденіемъ 
завѣдующаго. Одобрить форму лѣтописи сдравочной вниги Епархіаль- 
наго Наблюдателя Давыденко. · · . ,ѵ «шъ ц ·.

• По пунктамъ 9 и Ю принять образдьі; формъ Старобѣльскаго 
Уѣзднаго- Охдѣленія. Просить предсѣдахеля оздаченнаго охдѣленія 
разослать· до Уѣзднымъ Отдѣленіямъ образцы этихъ форм-ь.

«Пун. 11“ а) Прйзнать суммы, отпускаемш Учйлищнымъ Совѣ- 
χΟϊΓΒ при Св. Синодѣ-на пріобрѣхеіге учебниковъ, крайне недоста- 
точными и ходатайствовать чрезъ Епархіальный Училищнйй Сбвѣть 
отъ увеличеніи этихъ суммь на, 300°/о. Мотивированную чсправку 
поручить представихь':въ Сбвѣтъ Харьковскому УѣЗдному -ІаблюдА- 
телю; б) ЖеШельно получаіь означенную ассигновіѵу Деньтами, a 
не натурой; в) ходатайствовать въ устанбвленномХ. пѳрйдкѣ о распш- 
реніи охдѣла- наглядйыхв · пособій; г) рекомещовай» Уѣзднымъ 
Наблгодателямъ языскать до с<маіпешіо съ б;о*'“йавѢдующиюі наи- 
болѣе радіональный^ способъ  ̂снабженія шшлъ^пйсьиенньши при- 

.йадлежностями. *'»■ и ··.- Jd> ·>■:,, ·· '
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Пун. 12-й; а) При выборѣ изъ нѣсколькихъ кандидатовъ на 
должносхь учихеля одного предпочхеніе отдавать окончившимъ ду- 
ховиыя высшія и среднія учебныя заведенія, затѣмъ— вхороклассныя 
школы съ 4-годичнымъ курсомъ обученія и, наконецъ, обучавшимся 
въ свѣтшпхъ среднб-учебныхъ- заведеніяхъ; Въ цѣляхъ привлеченія 
къ учихельсхву въ дерковныхъ школахъ окончившихъ курсъ въ 
Женскомъ Епархіальномъ. Уяшшщѣ необходимы періодичеекія при- 
бавки содержанія., Наиболѣе желахеленъ также тішъ женскихъ вхо- 
роклассныхъ, школъ; б)Л1рощенія кандидатовч, ( на свободныя учи- 
твлшсія мѣсга лередаюхея· Уѣздному Наблюдателю,'! который въ. за- - 
еѣданіи Уѣзднаго Отдѣденія докдадываехъ о желахельноохи предо- 
ставленія >учительскихі мѣотъ хѣмъ. илд инымъ кандидатамъ. Наблю- 
дателю предосхавляехся хакжс право допущенія на освободившіяея 
въ срединѣ учебнаго года учительекія мѣсха извѣстныжь ему канди- 
даяовъ по- еоглашещю съ Ередсѣдахедемъ Уѣздиаго Отдѣленія и 
съ обязахельствомъ предсіавнть мохивированный доіладъ объ эхомъ 
въ ближайшее засѣданіе Охдѣленія; в) Желахсльно при замѣщеніи- 
вакантнихгьу уяихельсеихъ мйсхъ при удовлехворенш всѣмъ выше- 
указаннймжу.хребованіямъ'(пуа. ІЗ і, ляхі А, эхого же охд£ла) > охда- 
вать·. пред&очядаиіе.* мѣсхнщгь· уроженцамзь; ,г) Въ случаяхъ* перехода 
среди .учебдашоѵгода учаіцихъ цериовныхъ школъ въ школы зеыскія, _ 
призцать.· не&бходцмымъ, что.бы глѵЙ нспеш ра народныхъ училищъ, 
првдварнтельно прияятія тавихъ лидъ на̂  службу,. сйосились. съ „ 
Уѣвдншш ;Оддѣлешя№'Едархіальнага Учишдщнаго Совѣха.о яедмѣ- 
ніи преняхсхвій къ осхавленію даинымд<,лицош>і: службы >по шволѣ 
церковной,—іО. 'чемъгсообщивьііяа уважеві&і Губернскому Училищному 
Совѣху,- Въ случаяхъ · нспос.хуилвнщ охдсг дд ід ; іИнодекторовъ народ^ 
ныхъ учшцщ®· укавадныхъ здпросдвд.,^У(Ь8дшя*Оідѣлеиія обязашж 
бед® ο .оеагъ ЕцаріальномуУуилиіцнояУ'-.Сѳвѣху.

Прим.: Ераво .дав^дукщихж рекомеддовахьд, своихъ. иандидаховъ 
СОХрзда<?КВѵ<ЩУд· ·’ · -Іі -ι·:ί · \ .·· . : і . >■■■■'< *■

■ . ■ ;Лрт-л,13-%;Крайвадгь сровщ ъ выдачи свддѣхедь^въ объ окон“ . 
чайід курса дрш нахь і - е  сѳдіября того же .годз- ■ - м«і·

ÖxßpjMxe дводьіщхъ музвевъ при -Уѣадных® Рддѣ- 
лщ іщ ъ ,дрД8наз:ь желадвлвішмъ. ··.·.·

ѵгмДуЯі, 1ИЦ..: а̂ ) Еризнахзь .лш ащ ьдѳД  -вддачу Esaüoe.dft, на,. 
(цдв.-ру^йрдД; гязввдѣ. др ,р'03М$жяр(ітдіі:в'Ь бодѣа -изящномх>. издащду''

:і;$нъ. ндгвеѣ .дзданія (кнодаііьнауд 
Училищнато Совѣха, а особедно· на Евангедія; в) похдальныд листы 
а  наградныя ениги дрсимущесхвенно религіозйо-нравсхвеннаго, па-
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тріохичеокаго и ссльско-хозяйехвеннаго содержанія выдаются изъ 
мѣстныхъ средствъ. О.о. завѣдующимъ рскомендуется обраідаться въ 
Уѣздныя Отдѣленія Озерянскаго Братотва, равно, кавъ и къ дру- 
гимъ мѣстнымъ источішкамъ, учрежденіямъ и лицамъ. >■ ·

Пун. 16; Разрабохку хаблицъ и подробныхъ вопросовъ, исчер- 
пывающихъ содержаяіе годичнаго наблюдахельскаго охчета ііо новой 
программѣ, поручихь комиссіи изъ Уѣздныхъ Наблюдатслой— Аххыр- 
скаго, Дебединскаго, Зміовскаго и Харьковскаго и по разработиѣ 
просихь Лебсдияскаго Уѣзднаго Набдюдахеля разослать всѣмъ Уѣзд- 
нымъ Наблщателямъ по одному экзеШіляру н& позднѣе 1-го ііоля с. года.

Цунѵ 17-й' Иредложеяную ^пархіадьньшъ Каблюдателемъ:. ин- 
сгрувдію· для^Уѣвдшхъ Наблюдатмеіі ігринять со веѣми внеш ш ы ш
въ нее поправвами. .*> >· .?......  ..· .д,

По Отдѣлу ІХ,.опрсдѣлми:. Пун. 1-й; Одобриті, Уставъ Обвде- 
ства Взаимнаго Всшжоществованія учащижь и учивпишъ въ дерлов- 
ныхъ шволахъ Лебедикокаго уѣзда для -всей епархіи, предосхавихь 
право вноеихь поправки примѣнительно кч> мѣсхнымъ условіямъ. ;

ІІун. 2-й; Предосхавить мѣстнымъ органамъ ираво в ъ , случаѣ 
нужды выработахь усхавъ, рувоводствуясь нормальнымъ уставомъ 
Всдомоществованія недосхахоянымъ ученикамъ,,. ’составлеииымг прн 

'Миа.чВш;Дѣлъ'27 ноябрЯі.ІвѲТіГ.». -  . .
> Пун. 3-й; Поручихь жоадееш нзъ УѣзДшхъц.Дабяюдателей- 

Аххырккаго и Здаевекагоі іуѣздовъ—чразработать’ , проѳвтъ? ^усхада 
школьнаго .нопечитедвсв&ачи представихЬ * ае* <ті.озжо, 1-го ■ сеяхяб ря въ 
/Епархіальный^Учшшіцный Совѣхъя.-іа ·.···.'·<<. ·· г- ■»!*-/,-..!·».«}

., г.По Охдѣлу Хтгг-о матеріальнонъ обеаПвчещйщервовныхъ ишзлъ—  
опредѣлиди;· І,га) У  схановить .· ежозсоданв взносы ■ отъ<кшдей.д;ер- 

-яви на вужды'«воей дерковногдриходовой шкшы· кьі-раздѣрѣ ле  
■кедайд .120 рубі, прадосшазивъ '%о„ѵзавѣдующшъ„ право въ случаѣ 
нейбхвдймовтиі лвходихьнас'* : :ХоДатайсхйомх. дредч» Епардалвшыъ  
-Начаяьехвйм.ч., объ уШичейіИ' Ойначенш)й-'сушы.
?іі.. ги^ршл.іЗайѣДіуірщіеаавежелаіощіе (Исподьзовахьпэдокдааво. 

-·'· -ѴЦДД& «аявш ^съ ФтД^вШЯЬчнчі* -\»· Л ,Ѵ)Ѵ -t'i
*«?· .-ф  BsffjDCBf;эхи ддшолугадіям*· дреаъ, о.о. бладчічйаищълирвд- 
ставляюхйя.вѣЙУ^здашда Ѳх^лврія лдя яадлежащ^аРРЩ>вдѣ<іені<я 
ме^Ду о ф -^ л а а д а в д щ ъ  .фмщрвь веемѣрное

■' ^ о д а с т е ^ і№  чВШ{адцо (β3ροοθβί> ^(в№ ,?$$$ рерввеі}* д р и ^ р о в ы х ъ  
.дд^етеяѵи; ш овы я. іуже.;,об4Ш®евда  ̂гэщегодрвщи.оібязаірль- 

. гудучщеше/'дерковнотЩйолі>нэд'0)--«д,ййа;;, β^  і-уѣрѣ.
2; ;Просить о.Ь. настоятелей обратить особенное вниманіе на урддр-



ніе кружечнаго сбора въ теченіе всего года и тарелочиаго въ опре- 
дѣленные нарочито-усхановленные дни— 25-го девабря— 6-го января 
и 9-го мая— черезъ произнесеніе соохвѣхсхвующихъ поучеиій и по- 
рученіе производства этихъ сборовъ особымъ лидамъ, а Уѣздныя 
Отдѣленія просить озабохиться пріобрѣхеніемъ кружекъ для разсшки  
ихъ по церквамъ. Въ случаяхъ учрежденія въ означеяныс днн 
иныхъ еборовъ,— церковно-школьная кружка должна быть обносима 
въ храмѣ дервой. 3; Признать справедливымъ изъ ередствъ, охпу- 
скаемыхъ на содержаніе ш колѵ' удѣлятъ на освѣщеніе школьной 
квартиры учителя. 4; Просихь Епархіальное Вачальство вмѣнить въ. 
обязатаость о.о. настояхслямъ. дерквей и церковньшъ схаростакъ, 
чхобы при школахъ имѣлись охдѣльные схорожа, на обязанность 
коихъ возложить уборку школьныхъ и учихельскихъ понѣщеній, 
охопленіе школы, доставку шгтьевоД -воды и х. .д.  Если же гдѣцер- 
ковные схорожа нанимаюхся 'обществами, хо. просихь о.о. насхояхе- 
лей и церковныхъ сіаросгь входихь съ ходахайствомъ предъ обще- 
схвомъ о возложенія на нанимаеиыхъ для церкви схорожей и за- 
бохы по школѣ.і 5; Проеить Уѣздныя Оідѣленія или же Училищный 
Совѣтъ; объ увеличеніи вознагражденія учащимъ въ школахъ, не во- 
шедшихъ въ ппсольнузо сѣть, до предѣла нормы, усхановленной для 
сѣхныхъ школъ. 6; Просихь представихелей отъ духовенсхва высту- 
пать въ Зёмскихъ и Городскихъ Собраніяхъ въ защиху мохивиро- 
ванныхъ пйшгевлыхъ ходатайсхвъ Уѣздныхъ Охдѣленій Епархіаль- 
наго Училищяаго Оовѣта объ удовлехвореніи хѣхъ или ивыхъ нуждъ 
дервовно-приходсвихъ школъ, каковыя ходаіайвтваоіи.предеіавиіелй 
охъ духовенотва должны обсуждахк 'ііредварительно въ засѣданіяхъ 

'УѢзддбож Охдѣленій. 7; Вхедить съ ,: ходахайствомъ. чрезъ Епар- 
х іа л ш ій . Учияищный Совѣта вчь·. подлежащія·' учрежденія объ ог- 
пусяѣ лѣса. и д ъ к а з й т н х ъ  дачъ. -яа схровгвльвыя нужды школъ и 
отй и ен іе.; ®; Возбуждать ' ‘чрезъ Епархіальный ■ У ш ш циы Д Совѣтч. 
ходатайсхва предъ Зешгеусхроихелвныші Еочяисеіями о* надѣлёніи· дер- 
вовййхъ пш шь збмельными учасіЕами >: де 3 -х ъ : десятинъ, а  гдѣ 
предсіаадтея возможнымъ, хо съ Высочайшаго · беизводешя-.я боль- 
шкыгьлволичеетвоаге. Одноврйкейно еъ: ■ эчшъ возбуждаіь ааковыя 
ходахаДсхва .прйдъ Уирайлшеісь ;І& $ р й р гв ен щ Е ^  ·

Дб Oinfbay-XEo йпшьаоД й и іе а ѣ ^ іа р іА Ш д іс  · · сивдь ·
деще' Дбцроёа еъ •(Аереди  ̂ікь жиду тоео; чзго Сй:4 Ошодойрь раабш яа  
веѣиЖ'"аЫьдушшмъ пиеолаіт О аніш рная йнструкщя^ т  хочярсхш  
оіфедѣляіоіцая' мѣроиріяияідаягцер-
ЙОВНЬШ» ШШЙЫ ; .» Г · .·'
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По Отдѣлу ΧΙΙ-ο педагогическихъ курсахъ, съѣздахъ учащихъ. 
и конферснціяхъ— опредѣлили: краткосрочные педагогичссвіе курсы, 
уѣздные и порайонные съѣзды учащихъ несомкѣнно жслательны. 
Детальная разработка проэктовъ поручастся г. Епархіальному На- 
блюдатедю. 1

По отд. XIII— объ нзданіи настольной книги для цсрковно- 
школыіыхъ дѣятелей— опрсдѣлили: просить г. Епархіалвнаго Наблнь 
дателя взять на себя этохъ трудъ, равно, какъ и трѵдъ по напс- 
чатанію постановлепій настоящаго съѣзда.

Замѣститель Высокопреосвященнаго Предсѣдателя Оьѣзда, Прсд- 
сѣдатель Харьковскаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта Протоіерей 
Іоаннъ Знаменскій.

Секретари:
Харьковскій Епархіалышй Ваблюдатель Василій Давыденко, 
Дѣлопроизводитель Епархіальнаго Училищнаго Совѣта

Иванъ Подлудкій,
Священникъ Іоаннъ Володковичъ,
Свяіценникъ Ѳеодоръ Ивановъ,
Священникъ Василій Ладенко.

*·

ИНСТРУКЦІЯ
для блюстителей за  преподаваніемъ Закона Божія въ учили-

щахъ Мннистерства Народнаго Просвѣщенія.<

1. Блюститель за преподавашемъ*' Закона Божія слѣдитъ за  
правильною постановкою лреподаваніяѵ Закона Божія и религіозно- 
яравственнымъ воспитаніемъ учащихся.

&  Блюститель даеть руководетвенныя и практическія указанія 
законоучитвлямъ односительно методовъ и пріемовъ преподаванія
ими Закона Божія. ·

‘ ·. ' ■ ■ # »  *. ■ ѵ - ·

3. Діаконы, псаломщики и преподаватели Закона Божія под- 
лежатъ особенно внимательному надзору и руководству блюстителя,

4 . При посѣщеніи школы блюетитель.(4дѣлаегь отмѣтву въ 
книтѣ для посѣтителей, а въ 1-му авгусіа/дредставляетъ ..годовой 
отчетъ Уѣздному' Блюстительекому Комятету чпо ; пррграммѣ,, вполпѣ 
иечерпывающей всѣ стороны законоучительскрй дѣятельнортя.
&£··<>, , 5 . Бъ случаяхъ противодѣйствія свщценнику въ дѣлѣ релнгіозно- 
нравственнаго воспиханія дѣтей съ чьей либо стороны, блюститель



входитъ съ докладомъ въ Уѣздный Учшшщный Совѣтъ чрезъ иред- 
ставителя въ Совѣтѣ отъ дѵховенства;' ііомимо того въ засѣданіяхъ 
Уѣзднаго Училищнаго Совѣта по вопрѳеамъ, каоающимся законо- 
учительства опредѣленнаго района, желатёлыго прнсутствіо самого 
бліостителя.

6. Жслательяо, чтобы блюстнтсль освѣдомлялся о постановкѣ 
, ггреподавашя въ училищахъ церковяо-славянскаго1 языка и церков- 

наго пѣнія, какъ ігредметовъ, имѣющихъ близкое отношеніе къ дѣлу 
рслигіозно-нравствейнаго в0 $ ііт а н ія 7дѣтей. '·

5 7. Въ случаяхъ особой ; важкобти о. о. блюстяіади дѣлаютъ 
кегмсредственныс Докладьг Епархіальному Владыкѣ.

с п и с о к ъ
участниковъ съѣзда церковно-шнольныхъ дѣятелѳй Харь-

ковскрй епархіи.
ІІредсѣдатели Уѣздныхъ Отдѣленій Харькооскаго, Епархіаль-

наго Училищщго Comma;.
Протоіерей Гавріилъ Бѣлоубовъ, .. .
ІІротоісрей Андрей Новскій,..·^»' ’
Протоіерей Василій Лихницкій,
Протоіерей Гавріилъ Поповъ,
Протоіерей Петрл» Вийшяеовъ*
Священникъ Евгепій Поно^аревъ, ■ 
бвяіцрйнйкъ Ѳеоѳанъ ДбйнейовскШ, (ойъ же яАблюдатель) 
СвяіДйішйгь Стефанъ Жувовъ й и w

: і^шцввдшеъ*} Ваііадій;\Н^ѣірсиіЕь. .  . . .  '

' ■· · УѣзднШ1 Наблюдателѣ: ■
Саященникъ Василій Финаяеовъ,
Шятцений&й Ірайаъ Вбяодковичъ,

Святценйикъ H afens' йупшевъ.
. СвявіейнйкЧ 'Дтбчуктн ■ -\

ОвйщёЕЕШгѣ 
Свящвнвмкъ- B äcto ii Суйковъ,



Блюстители за првподавангемъ Закона Вож ія въ началь- 
■ныхъ народнихъ училищахъ Министерства Народнаго Лро-

свѣщенія: ■ '

} Нротоіерей.Летръ Мухинъ, : ·
Священникъ Андрей Пономаревъ, , . 
Священникъ Николай Лобковскій, 
Свящепникъ Владиміръ Загурскій, 
Священникъ ІІетръ Стефановъ, 
Священникъ Владиміръ Навродскій, 
Священникъ Алексѣй Стаховскій, 
Священникъ Михаилъ Поповъ, 
Свящепникъ Іоаннъ К(ыгосовшй,/ 
Священникъ Ѳеодоръ Котлярѳвъ,· 
Свящснникъ ІІлатонъ ЙАховскій, 
Священяикъ Михаилъ Крутьевъ, 
Священникъ Александръ Лонгиловъ, 
Священникъ Іоаниъ К олосовтй, 
Свящснникъ Николай Никулищевъ, 
Священиикъ Григорій Драновскій, 
Овященникъ Александръ Кувичинскій. 
Священнииъ ІІетръ Маваровскій, 
Священникт;; Онисимъ Семеновть, ' 
Священникъ Іоагагь Сапухицъ, 
Священникъ Алексій Грищенко, 

.Священникъ Іоаннъ Ѳомипъ, 
Священникъ Митрофанъ Шебатинскій. 
Священпикъ Іоаннъ Губановъ, , fJ 3 
Свящснпикъ Константинъ Котляровъ.

If Привѣтственныя телеграммы, полученныя Съѣздомъ 
г церковно-школьныхъ дѣятелеи въ отвѣтъна имъ
«3.·?:·. 'S;-. посланныя. ■ Г!

- -ъС
Щ Щ Щ ^Преосвяв^ннаго Митрофана, Епиш ш а-, .Сумскаго: «Дрошу..

лвгёк^^аюк»^бла^одаршюхь. Е шюйоігъ Мвгарофанг».
Ä) Йредрфдателя-Уяилищнаго ровѣта при Святѣйшемъ Синодѣ: 

І і^ ^ Ііго д а р і^ -за  телр^рамму. Серделно привѣтстііу») съѣздъ цѳрковно- 
Щ о о в ш р а и т  · Rförtieaeft-ir молитверно желаю^шъ ^успѣшно поработать



на пользу церковпыхъ піколъ, необходимыхъ для цсркви н народа. 
Протоіерей Соколовъ».

3) Г. Имперскаго Наб.тюдатсля церковныхъ школъ (иа има 
Харьковскаго Епархіальнаго Наблюдателя): «Душевно благодарю Васъ 
и сьѣздъ церковно-школьныхъ дѣятелей за прнвѣтъ. Горячо жслаю 
успѣховъ въ работѣ на пользу школъ. Ванчаковъ».



Книги, поступившія въ Редакцію для отзыва.
Д. Аннинскій. Графъ Л. Н. Толстой какъ мора.шстъ. Локціи, чцтаіі- 

ныл въ Москвѣ и Рязани. Рязань. Ц. (55 к.
Георгій Булгаковъ. Прспод. Еурской Дѵх. Ссминаріи. Теорія нра- 

вославно-христіанскоп проповѣди. (Этика Гомиліи). Очсркъ систематичс- 
скаго курса. Курскъ. 1916. Д. 1 р. 25 к.

Его -же. Русская Гоми.іетическая Христоматія (русская ироповѣдь, 
конснекты, те.чы, матсріалъ для практическихъ занятій ири изученіи 
видовъ построеиія пастырской проповѣди) издан. 2-е переработаннос. 
Д. 1 р. 25 к.

C. Н. Дурылинъ. Начальникъ Тишины. Изд. религ.-философской 
Библіотеки. Сергіевъ-Посадъ. 1916. Д. 35 к,

Залиски Петроградскаго религіозно-философскаго обіцества.
Выіі. IV. 1914— 1916 гг. ІІетроградъ. 1916. Ц. I р. 60 к.

A. В. Карташевъ. Реформа, реформація и исполыеніс Церкви. Изда- 
тельство, «Корабль». Петроградъ. 1916. Ц. 1 р. 25 к.

B. А. Кожевниковъ. Буддизмъ въ сравнсніи съ христіанствомъ. Т. I. 
(етр. 633) Петроградъ. 1916. Т. II. (стр. 756) ІІетроградъ. 1916.

М. Лодыженскій. Невидимыя волны. Довѣсть въ 5 частяхъ. Летро- 
градъ. 1917. Ц. 3 р.

Письма Князя Димитрія Александровича Хилкова, Изд.рели- 
гіозно-философской Бпбліотекн. 1915.  Вып. I. Д. 75 к. Вып. II. Ц. 60 к.

Свящ. В. Щунинъ. На злобы воешіаго времени. Нижній-Новго- 
родъ. 1916.

А. Жураковскій. Къ воиросу о вѣчныхъ мукахъ, издан. журнала 
Хр— ская мысль. Кіевъ, 1916. Ц. 35.

В Ъ  РЕ Д А К Ц ІИ  ПРОДАЕТСЯ:

СОБРАНІЕ СЛОВЪ и РЪЧЕЙ Высокопреосвященнаго Арсенія, Архіепи- 
скопа Харьковскаго и Ахтырскаго, говоренныхъ въ разныхъ мѣстахъ 
его служенія. ДѢНА за 8 кішгъ 8 рублей съ перссылкой. Вссь чистый 
доходъ поступаетъ согласно волѣ Его Высокопреосвящснетва, Архіепи- 
скопа Арсснія, въ пользу Общества вспомоществованія нуждающимся 

воспитанникамъ Харьковской Духовной Семинаріи.

Редакція предлагаетъ издателямъ присылать ей вновь выхо- 
ящія нниги для отзыва въ библіографическомъ отдѣлѣ журнала.



ОТЪ РЕДАКЦІИ
СВЪДЪНІЯ ДЛЯ Г.г. ГПТРУДНИКОВЪ и ПОДПИСЧИКОБЪ.

Адрсеа лицъ, доставлякшшхъ въ Редакцію «Вѣра н Разумъ» свои 
сочиненія, должны быть точно обозначаемы, а равно и тѣ условія, на ко- 
торыхъ право иечатаніи нолучаемыхъ Редакціею лптературпыхъ произве- 
деній можетъ быть еіі ѵстуіілено. Редакція проситъ доставллть ей^вии 
статыі ііереиисанными на ремині тоновой машшіѣ и, ш> возможнопи, чстко 
и иа одноіі сторонѣ ііолулнста. Рукописи, наішсанныя нсразборчнво, прочи- 
тывалься не бѵдутъ.

Обратная отсылка рукописей no почтѣ производнтс;: лшпь по иред- 
варительноіі уплатѣ Редакціл издержскъ деньгами или маркамн.

Значитсльныя ішіънсиія и сокращеиія въ статьяхъ производятся ііо 
соглашенію съ авторами. На нросмотръ нолученныхъ рукописей Редакція 
пазпачаетъ срокъ до 3-хч. мѣсяцевъ и не позже этого і:зві*дзегь авто- 
ровъ о судьбѣ ихъ рукописей.

Жалоба на неполученіе какой-либо кппжки журна.іа препровождается 
въ Редакцію съ обозначеніемъ иапсчаташшо на адресѣ г.уме-ра и съ при- 
ложеніемъ удостовѣреиія мѣстной почтовой конторы о томъ, что 
книжка журнала дѣііствитсльно ие была получена конторою. Жллобу на 
неполученіе какой-либо книжкп журнала іфшчімъ заявлять Редакціи ке 
позже, какъ но истечсиіп мѣсяца со времеии выхода к.чижкп въ с-вѣть.

0 пвремѣпѣ адреоа Редакція извѣщаотся своевремешт, ири че.\п> слѣ- 
дуегь обозиачать иапечаганяый въ ирсжксчъ адрссѣ нуѵррг, за неремѣпу 
адрсса угшчивается 30 кои.

Посылки, ішсьма, денын и вообщс ксякую коррччюндеіщію Редакціп 
прооитъ высылать по слѣдуюшсму адросу: въ г. Харьковъ, въ зданіе 
Харьновской Духовной Семинаріи, въ реданцію журиала „Вѣра и 
Разумъ“.

Коктора Редакціи ж. «В. п Р.» открьгга ежеднсвно отъ 10-ти до 
3-хъ часовъ но полудии: вл> это-же врсмя возжіжны н личныя обл>- 
ясненія ло дѣламъ Редакцін.

Объявленія пршшмаютоя за строку лліі ііѣсто строілі за одинъ разъ 
30 κ., за два раза 40 κ., за трп раза 50 коп.
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